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1. APRESENTACAO

A Autoavaliacao Institucional € uma exigéncia do Ministério da Educacéo
(MEC) para todas as Instituicbes de Ensino Superior, sendo dividida em 5 (cinco)
eixos institucionais, a saber: 1. Planejamento e Avaliacdo Institucional, 2.
Desenvolvimento Institucional, 3. Politicas Académicas, 4. Politicas de Gestéo e
5. Infraestrutura Fisica.

A Comissdo Setorial de Avaliacdo (CSA) do Campus Amilcar Ferreira
Sobral (CAFS), da Universidade Federal do Piaui (UFPI), que contempla
representantes docentes, técnicos-administrativos, discentes e representante da
sociedade civil, é responsavel pelo processo de autoavaliacdo institucional da
UFPI, no ambito do CAFS.

O trabalho da CSA permeia no acompanhamento do processo de
autoavaliacdo e do desenvolvimento institucional do CAFS/UFPI, de forma
educativa, qguando qualifica e coloca a disposi¢cao da sua comunidade académica
elementos relevantes para a formulacdo e implementacdo da sua politica de
desenvolvimento institucional para tomada de decisdes.

Portanto, o relatério ora apresentado, objetiva divulgar junto a
comunidade académica do CAFS/UFPI os resultados da autoavaliacdo, ano
base de 2024, e oportunizar uma visdo do cendrio educacional e de gestao do
Campus.

2. METODOLOGIA

O Relatério de Autoavaliacdo Institucional 2025 — ano base 2024 — do
Campus Amilcar Ferreira Sobral foi elaborado pela Comissdo Setorial de
Avaliagcdo (CSA/CAFS), com base na Resolugdo N° 28 publicada em 25 de
novembro de 2014, respeitando a Nota Técnica Inep/DAES/CONAES n° 65,
publicada em 9 de outubro de 2014, que estabelece as diretrizes para a
elaboracdo dos relatérios de autoavaliagdo das Instituicbes de Educacdo
Superior (IES).

Para coleta dos dados, foi disponibilizado um questionario por meio do
Sistema Integrado de Gestdo de Atividades Académicas (SIGAA) durante o
periodo compreendido entre 30 de outubro de 2024 até 20 de dezembro de 2024.
O instrumento foi composto por perguntas fechadas, que abordavam os 05
(cinco) eixos alinhados ao Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI/UFPI) e
ao Plano de Desenvolvimento da Unidade (PDU/CAFS).

Tendo em vista a importancia de conhecer a opinido dos diferentes
segmentos da comunidade académica, participaram da pesquisa Discentes da



Graduacdo e da PoOs-Graduacdo, Docentes, Técnicos Administrativos e
Gestores ligados ao CAFS/UFPI.

Finalizado o periodo de respostas, a CSA/CAFS iniciou as analises e
elaboracao do presente relatorio setorial que apresenta as analises quantitativas
e qualitativas, possibilitando reflexbes, melhorias e o desenvolvimento de planos
de acdo que visam subsidiar a gestao universitaria do CAFS/UFPI.

As andlises distribuiram-se entre 0s cinco eixos institucionais e utilizou-se
o gréfico de area para representar como se deu a distribuicdo das respostas ao
longo das perguntas apresentadas, proporcionando uma visao clara das
tendéncias gerais de cada categoria de respondentes. A sobreposicao das areas
facilita a comparacgao entre diferentes opcdes de respostas e permite observar
rapidamente a predominancia de determinado resultado em cada categoria.

3. RESULTADOS DA AUTO AVALIACAO INSTITUCIONAL

EIXO 1 - PLANEJAMENTO E AVALIACAO INSTITUCIONAL

O Eixo 1 refere-se ao Planejamento e Avaliacéo Institucional, o foco é a
descricdo e a identificacdo dos principais elementos do processo avaliativo da
IES em relacdo ao seu PDI, relatorios elaborados pela CPA e demais
documentos institucionais avaliativos do periodo que constitui o objeto da
avaliacdo. Neste Eixo foram realizadas perguntas sobre o conhecimento em
relacdo a CPA, os relatérios produzidos pela comissdo e a divulgacdo dos
resultados obtidos.

A sequir, Figura 1, apresenta-se a tendéncia de respostas para a categoria
Técnicos-Administrativos.

TECNICOS - EIXO 1
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Figura 1 - TECNICOS - EIXO 1

As respostas dos técnicos expressam opinides favoraveis. A maioria das
respostas aponta para a op¢des “bom” e “razoavel”, sendo positivo, ainda, o fato
de que respostas nas opgdes “ruim” e “desconhego” tiveram baixo percentual.



A Figura 2, abaixo, apresenta a tendéncia de respostas para a categoria
Gestores.
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Figura 2 - GESTORES - EIXO 1

Sobre essa tematica os gestores apresentaram opinides variadas. Na
Questédo 1, sobre o conhecimento a respeito da CPA, dividiram-se em 33,33%
“‘bom”, 33,33% “razoavel’ e 33,33% “ruim”, ndo formando uma maioria de
opinides. Sobre a divulgacado dos resultados e utilizacdo dos relatério da CPA,
Questdes 2 e 3, a opgao que obteve maioria foi “razoavel” com 66,67% e 50%,
respectivamente.

A Figura 3, a seguir, mostra as tendéncias de resposta para o segmento
Docente.
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Figura 3 - DOCENTES - EIXO 1



A respeito do Eixo 1 os docentes manifestaram opinido “razoavel” nas
duas primeiras questfes apresentadas. Ja na Questdo 3, que aborda sobre a
avaliacdo dos relatorios produzidos pela CPA, aa respostas dividiram-se em
“razoavel” e “desconhec¢o” com percentual de 32,65%. Resultado que demonstra
necessidade de maior divulgacdo das ac6es da CPA junto aos docentes.

Na Figura 4, abaixo, tem-se a tendéncia de respostas da categoria
Discentes da Graduagéo.
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Figura 4 - DISCENTES DA GRADUAGAO - EIXO 1

Para os Discentes da Graduacgao as respostas para este Eixo revelaram
desconhecimento da tematica abordada, com maioria dos respondentes
apontando para a opc¢ao “desconheco”. Este dado revela a necessidade de
inserir este segmento das discussdes sobre as acdes da CPA.

A seguir, na Figura 5, esta ilustrada a tendéncia de respostas para o
segmento Discentes da Pos-Graduacao.
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Figura 5 - DISCNTES DA POS-GRADUACAO - EIXO 1

O resultado obtido para os Discentes da Pods-Graduacdo foi muito
semelhante ao da Graduacdo. Revelando desconhecimento da tematica
abordada para a maioria dos discentes do CAFS. Este dado reforca a

necessidade de maior envolvimento destes segmentos nas discussdes sobre as
acOes da CPA.



EIXO 2 - DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL

O Eixo 2 trata do Desenvolvimento Institucional, tem seu foco no PDI e
consiste na verificagdo da coeréncia existente entre esse documento e as acoes
institucionais nas diferentes vertentes de sua atuacdo académica — ensino,
pesquisa, extenséo e gestao.

Foram realizadas perguntas sobre a missdo da UFPI, documentos
institucionais como o PDI e PDU, acdes desenvolvidas pela UFPI para
implementar acessibilidade, desenvolvimento regional, consolidacéo da imagem
perante a sociedade, ensino de qualidade, aprimoramento da governanca, entre
outras.

A segquir, na Figura 6, apresenta-se a tendéncia de respostas para a
categoria Técnicos-Administrativos.

TECNICOS - EIXO 2
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Figura 6 - TECNICOS - EIXO 2

As respostas obtidas no segmento dos técnicos foram
predominantemente positivas, com énfase para a escolha da op¢ao ‘bom’ como
maioria. Destaca-se a Questao 4, sobre o conhecimento a respeito da misséo da
UFPI, que foi apontada por 72,73% dos técnicos como “bom”.

A Figura 7, abaixo, representa as tendéncias de resposta da categoria
Gestores.
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Neste eixo 0s gestores apresentaram avaliacao positiva variando entre as
opgdes “bom” e “razoavel” em todos os quesitos. Destaca-se positivamente o
fato de que as opcgdes “ruim” e “desconhego” apresentaram baixo percentual.

A Figura 8, a segquir, traz as tendéncias de respostas para o segmento
Docentes.

DOCENTES - EIXO 2
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Figura 8 - DOCENTES - EIXO 2

As respostas obtidas na pesquisa com o0s Docentes foram
predominantemente positivas. Destaca-se a Questdo 4, que trata do
conhecimento sobre a Missdo da UFPI, que obteve 53,06% no conceito “bom”.

Negativamente podemos destacar a Questédo 14, que trata das ac¢des da
UFPI para consolidar solucbes de Tecnologia da Informacé&o e aprimorar a
governanca, que obteve maioria negativa, com percentual de 34,69% na opcao
‘ruim”. E ainda a Quest&o 16, que trata das a¢gdes desenvolvidas pela UFPI para
adequar o orcamento, a infraestrutura fisica, tecnoldgica, e o uso eficiente dos
recursos, que obteve 36,73% na opgao “ruim”.

Abaixo, na Figura 9, esta ilustrada a tendéncia de respostas para o
segmento Discentes da Graduacgéo.
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Pode-se observar uma tendéncia positiva nas respostas apresentadas.
Com destaque para a Questao 11, que trata das acdes desenvolvidas pela UFPI
a fim de desenvolver a indissociabilidade entre o ensino, pesquisa e extensao,
que obteve o percentual de 45,58% na opgéo “bom”.

Observa-se na Questao 7, que trata da avalicdo sobre o PDU da unidade,
gue a maioria optou por “desconhego”, 28,8%.

Na Figura 10, a seguir, esta representada a tendéncia de respostas para
0 segmento Discentes da Pds-Graduacéao.
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Figura 10 - DISCENTES DA POS-GRADUACAO - EIXO 2

Sobre o Eixo 2, os discentes da pos-graduacdo manifestaram-se
positivamente, com opinides variando entre o “bom” e o “razoavel’.

EIXO 3 - POLITICAS ACADEMICAS

O Eixo 3 trata de Politicas Académicas. Analisa-se 0s elementos
constitutivos das praticas de ensino, pesquisa e extensdo, considerando como
meta o0 aprendizado. Enfatiza-se também a relacdo entre as politicas
académicas, a comunicacdo com a sociedade e o atendimento ao discente.
Neste Eixo as perguntas versaram sobre a divulgagéo dos cursos, acolhimento
dos discentes, acdes de apoio psicologico, pedagdgico e social, acessibilidade,
iniciacdo cientifica, eventos, congressos, seminarios, representatividade em
colegiados e sistema SIGAA.

A seguir, Figura 11, apresenta-se a tendéncia de respostas para a
categoria Técnicos-Administrativos.
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TECNICOS - EIXO 3
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Figura 11 - TECNICOS - EIXO 3

Neste eixo os técnicos manifestaram-se de forma favoravel, sendo a
maioria das respostas na opg¢ao “bom”.

Destaque para a Questdo 25, que trata do desenvolvimento de Iniciacao
Cientifica, que foi apontado como “bom” para 81,82% dos técnicos, e para a
Questao 26, sobre os Programas de Monitoria, que recebeu 36,36% na opcéo
“6timo” e 36,36% na opgao “bom”.

Quando perguntados sobre o atendimento a alunos com defasagem de
conteldos da Educacdo Basica, Questdo 21, e sobre a possibilidade de
obtencdo de auxilio para participacdo em eventos, Questdo 30, parcela
significativa dos técnicos marcou “desconhec¢o”, 36,36%. Dado que revela a
necessidade de melhoria na divulgacao dessas acoes.

A Figura 12, a sequir, representa a tendéncia de respostas da categoria
Gestores.
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Figura 12 - GESTORES - EIXO 3

Para os gestores predominaram as respostas positivas entre as opc¢oes
‘bom” e “razoavel”.
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Podendo-se destacar a Questdo 19, que trata do acolhimento a alunos
ingressantes, a Questao 34, que trata da representatividade nos Colegiados de
Curso e a Questao 40, que trata da eficicia das postagens de trabalhos e envio
de arquivos no SIGAA, que obtiveram maioria expressiva e foram apontadas
como “bom” por 83,33% dos gestores.

Ha que se destacar também a Questéo 21, que trata do atendimento dos
alunos com defasagem de contetdos da Educacéo Bésica, e a Questao 32, que
trata do acompanhamento de alunos egressos e sua inser¢do no mercado de
trabalho, ambas obtiveram 33,33% “razoavel” e 33,33% “ruim”.

Na Figura 13, abaixo, observa-se a tendéncia de respostas para a
segmento Docente.

DOCENTES - EIXO 3
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EIXO 3 - POLITICAS ACADEMICAS

Figura 13 - DOCENTES - EIXO 3

Com relacao a este Eixo, os docentes manifestaram opinido positiva, em
sua maioria, mas apresentaram diversidade de opinides.

Positivamente destacaram-se as Questdes 19, que trata do acolhimento
a alunos ingressantes, Questao 23, que trata dos Programas de Monitoria, e
Questdo 25, que trata do Desenvolvimento de Iniciacdo Cientifica, todas com
percentual de 53,06% na opgao “bom”.

Ja as Questbes 21, que trata do atendimento a alunos com defasagem de
conteudos da Educacdo Basica, Questdo 30, que trata da possibilidade de
obtencéo de auxilio para participacdo em eventos internos e externos, tais como
congressos, seminarios e palestras, e Questdo 32, que trata do
acompanhamento dos egressos e sua inser¢cdo no mundo do trabalho, obtiveram
maioria negativa, com 32,65%, 44,90% e 36,73%, de respondentes que optaram
pela opg¢ao “ruim.”

Na Figura 14, a seguir, apresenta-se a tendéncia de respostas para o
segmento Discentes da Graduacgéo.
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DISCENTES GRADUACAO - EIXO 3

EIXO 3 - POLITICAS ACADEMICAS
Figura 14 - DISCENTES DA GRADUACAO - EIXO 3
Neste Eixo, que trata das politicas académicas, os discentes da

graduacdo apresentaram respostas predominantemente positivas, variando
entre os conceitos “bom” e “razoavel” em todos os quesitos.

Abaixo apresenta-se a tendéncia de respostas para 0 segmento
Discentes da Pos-Graduacao.

DISCENTES POS-GRADUACAO -

EIXO 3

EIXO 3 - POLITICAS ACADEMICAS

Figura 15 - DISCENTES DA POS-GRADUAGAO - EIXO 3

As respostas mostraram-se positivas em sua maioria, variando entre os
conceitos “bom” e “razoavel” para os quesitos a respeitos das Politicas
Académicas.

EIXO 4 - POLITICAS DE GESTAO

O Eixo 4 aborda as Politicas de Gestéo e tem como foco a verificagdo do
desenvolvimento das politicas de pessoal e da organizacdo e gestdo da
instituicdo. Abrange, ainda, elementos do planejamento e da sustentabilidade
financeira da IES para garantir o seu pleno desenvolvimento de forma
sustentavel.
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As primeiras questdes avaliaram a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e
horario de atendimento dispensado pelos setores/servicos: DAA, Coordenacdo
de Estagio, Extenséo, Servicos sécio-psico-pedagodgicos, Assisténcia Estudantil,
Tl, Biblioteca, Direcdo, Gestdo de Pessoas, Licitacbes e Contratos,
Contabilidade e Financas, Almoxarifado, Patrimbnio e Secretaria Académica. As
demais perguntas trataram sobre a qualidade dos servi¢os dos 6rgaos de gestédo
e colegiados, sistema de matricula, acesso a informacéo, servi¢cos da biblioteca,
NAE, NAU, execucdo financeira, Ouvidoria, comunicagao institucional,
capacitacao, plano de carreira e publicacédo de atos institucionais.

A seguir, Figura 16, apresenta-se a tendéncia de respostas para a
categoria Técnicos-Administrativos.

TECNICOS - EIXO 4

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO

Figura 16 - TECNICOS - EIXO 4

As respostas dos técnicos tenderam em sua maioria para a opgao “bom”,
com destaque positivo para a Questao 67, que trata da Publicacdo de Atos da
Reitoria, Resolucdes dos Conselhos Superiores e Portarias, com percentual de
81,82% “bom”.

Destaca-se ainda a Questéo 56, que trata da qualidade dos servigcos dos
orgdos de gestdo e colegiados do seu Campus/Centro/Colégio, considerando o
processo de composicao, agilidade, coeréncia e transparéncia dos atos, nesta
pergunta 54,55% dos técnicos apontaram como “razoavel’, o que pode apontar
a necessidade de maior transparéncia dos atos e acbes relacionadas aos
colegiados.

Ja a Questao 66, que questiona sobre o plano de carreira da sua categoria
profissional, foi a Unica em que a tendéncia foi negativa com 36,36% “razoavel”
e 36,36% “ruim”.

A Figura 17, a seguir, demostra a tendéncia de resposta do segmento
Gestores.
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GESTORES - EIXO 4
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EIXO 4 - POLITICAS DE GESTAO

Figura 17 - GESTORES - EIXO 4

Neste Eixo as respostas dos gestores foram predominantemente
positivas, com maior destaque para a Questdo 55, que avalia a qualidade do
atendimento da Secretaria Académica, Questdo 56, que avalia a composicao,
agilidade, coeréncia e transparéncia dos atos dos érgaos colegiados, e Questdo
67, que trata das publicacdes de Atos, Resolucdes e Portarias, que obtiveram o
percentual de 83,33% no conceito “bom”, absoluta maioria.

Destaca-se também a Questao 52, que trata da qualidade do atendimento
e servicos prestados pelo setor de Contabilidade e Financas, que obteve maior
percentual na opgao “razoavel” com 66,67%, e a Questao 52, que trata do setor
de Licitacdes e Contratos, onde a maioria dos gestores dividiram as opinides em
“razoavel” 33,33% e “desconhec¢o” 33,33%.

Abaixo, Figura 18, tem-se as tendéncias de respostas para o segmento
Docente.

DOCENTES - EIXO 4

STIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO NAO SE
APLICA

Figura 18 - DOCENTES - EIXO 4

As respostas dos Docentes para este Eixo foram, em geral, positivas.

Destaca-se a Questédo 57, que trata da qualidade do servico do sistema
de matricula de langamento de notas e faltas, divulgacdo de resultados, etc.,
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segundo a adequacao ao publico a que se destina a UFPI, que obteve 59,18%
de respondentes que optaram pela opg¢ao “bom”

A requer atencéo o resultado obtido para as Questdes 52, que trata dos
servigos prestados pelo setor de Licitagbes e Contratos, Questdo 53, que trata
dos servigos prestados pelo setor de Contabilidade e Financas, e Questao 62,
que trata do conhecimento sobre a facilidade de acesso a Ouvidoria, assim como
a facilidade de obtencdo de dados de transparéncia institucional. Essas
perguntas obtiveram como maioria a opgao “desconhe¢o” com percentuais de
36,73%, 40,82% e 30,61%, respectivamente.

A seguir, a tendéncia de respostas para o segmento Discentes da
Graduacao.

DISCENTES GRADUACAO - EIXO 4
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EIXO 4 - POLITICAS DE GESTAO

Figura 19 - DISCENTES DA GRADUACAO - EIXO 4

Para o Eixo Politicas de Gestao os discente de graduacdo apresentaram
respostas positivas, variando entre os conceitos “bom” e “razoavel” em sua
maioria. A Questdo 54, que trata da biblioteca, considerando o servico de
empréstimo, acesso online, consultas, reserva, informatizacdo do acervo e
bibliografia acessivel ao estudante com deficiéncia, obteve o percentual mais
significativo, com 44,44% dos respondentes optando pelo conceito “bom”.

Na Figura 20, abaixo, tem-se a tendéncia de respostas para o segmento
Discentes da Pés-Graduacéo.

DISCENTES POS-GRADUACAO -

EIXO 4
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Figura 20 - DISCENTES DA POS-GRADUAGAO - EIXO 4
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Com relacao a este Eixo, os discentes da pds-graduacdo, manifestaram-
se positivamente, mas, ha que se observar que a maioria das questfdes recebeu
a avaliagdo “razoavel’. Estes dados podem subsidiar agcbes da gestdo para
melhorar a perspectiva desses estudantes.

EIXO 5 - INFRAESTRUTURA FiSICA

O Eixo 5 refere-se a Infraestrutura Fisica. E neste Eixo que verificam-se
as condicdes que a IES apresenta para o desenvolvimento de suas atividades
de ensino, pesquisa, extensdo e gestdo. As perguntas abordaram sobre as
condicdes fisicas dos diversos espacos do campus e também sobre a Biblioteca
Virtual.

A seguir, Figura 21, apresenta-se a tendéncia de respostas para a
categoria Técnicos-Administrativos.

TECNICOS - EIXO 5

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO

Figura 21 - TECNICOS - EIXO 5

As respostas dos técnicos mostraram uma tendéncia positiva,
destacando-se a Questdo 91, que trata do espaco sala de reunido, que
apresentou 81,82% de conceito “bom”. A Questao 68, que trata dos recursos de
tecnologias de informacéo e comunicacgdao - inclusive internet e rede sem fio (wi-
fi), apresentou avaliacao de 45,45% na opc¢ao “ruim”, sendo o unico aspecto em
gue predominou a tendéncia negativa, representando um ponto de necessaria
melhoria no campus.

A Figura 22, abaixo, traz as tendéncias de respostas da categoria
Gestores.
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GESTORES - EIXO 5

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO NAO SE

APLICA

EIXO 5 - INFRAESTRUTURA FiSICA

Figura 22 - GESTORES - EIXO 5

A avaliacdo dos gestores a este Eixo mostrou-se positiva com a maior
parte dos quesitos avaliados como “bom”. Como destaque positivo tem-se a
Questado 77, que trata do Restaurante Universitario e a Questédo 79, que trata da
guantidade de vagas de estacionamento, que obtiveram percentual de 83,33%
no conceito “bom”. De forma contraria a Questao 68, que trata dos recurso de
tecnologia de informacéo e comunicacao — inclusive internet e rede sem fio (wi-
fi), obteve avaliacdo negativa para 50% dos gestores com conceito “ruim”.

A Figura 23, a seguir, traz as avaliacfes do segmento Docente.

DOCENTES - EIXO 5
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Figura 23 - DOCENTES - EIXO 5

AESTRUTURA FISICA

Neste Eixo as respostas apresentaram-se divididas. Positivamente pode-
se destacar a Questdo 69, que trata das dimensfes das salas de aula, que
obteve 40,82% na opcao “6timo”, e Questao 91, que trata da estrutura fisica para
Sala de Reuniao, que obteve 53,06% na opcéo “bom”.

De forma negativa destaca-se a Questado 68, que trata do recursos de
tecnologias de informag&o e comunicagao - inclusive internet e rede sem fio (wi-
fi), que obteve percentual de 55,10% na opgéao “ruim”.

Ainda como destaque tem-se as Questdes 92, 93 e 94, que abordam o
conhecimento e o resultado apresentado para a Biblioteca Virtual. Nestas
guestdes a maioria dos docentes apontaram desconhecimento da tematica.
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Na Figura 24, abaixo, tem-se a tendéncia de respostas para o segmento
Discentes da Graduac&o.

DISCENTES GRADUACAO - EIXO 5

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO

EIXO 5 - INFRAESTRUTURA FiSICA

Figura 24 - DISCENTES DA GRADUACAO - EIXO 5

Os discentes da graduagdo avaliaram como positivos 0S quesitos
relacionados ao eixo Infraestrutura Fisica. O Unico quesito a apresentar
avaliagdo “regular’ para 32,43% foi a Questado 59, que trata dos recursos de
tecnologias de informacé&o e comunicagao - inclusive internet e rede sem fio (wi-
fi).

Abaixo a tendéncia de respostas para o segmento Discentes da P04s-
Graduacdo.

DISCENTES POS-GRADUACAO -
EIXO 5

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO

EIXO 5 - INFRAESTRUTURA FiSICA

Figura 25 - DISCENTES DA POS-GRADUAGAO - EIXO 5

A avaliacdo dos discentes da pos-graduacdo apresentou-se
predominantemente positiva, variando entre as opgdes “bom” e “razoavel”.
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META-AVALIACAO

A Meta-avaliagéo leva em consideragédo a avaliagdo da abrangéncia do
questionario utilizado para a avaliacao institucional, bem como a forma como foi
divulgado o processo de avaliacdo e as orientacdes das perguntas.

A seguir, Figura 26, apresenta-se a tendéncia de respostas para a
categoria Técnicos-Administrativos, que avaliaram como “bom” em sua maioria.

TECNICOS - META-AVALIACAO

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO

Figura 26 - TECNICOS - META-AVALIACAO

Na Figura seguinte esta ilustrada a tendéncia para a categoria Gestores.
As opinides dividiram-se em “bom” 50% e “razoavel” 50% em todos os quesitos.

GESTORES - META-AVALIACAO

OTIMO BOM RAZOAVEL RUIM DESCONHECO  NAO SE

APLICA

META-AVALIACAO

Figura 27 - GESTORES - META-AVALIACAO

A segquir, Figura 28, a tendéncia de respostas para o segmento Docente,
que avaliou como “bom” todos os quesitos apresentados.
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DOCENTES - META-AVALIACAO
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Figura 28 - DOCENTES - META-AVALIACAO

Na Figura seguinte esta representada a tendéncia de respostas para o
segmento Discentes da Graduacgdo, que avaliou 0s quesitos com 0 conceito

”

“bom”.

DISCENTES GRADUACAO -
META-AVALIACAO
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Figura 29 - DISCENTES DA GRADUACAO - META-AVALIACAO

A Figura 30, seguinte, ilustra a tendéncia de respostas para o0 segmento
Discentes da Pdés-Graduacgdo, que avaliou os dois primeiros quesitos com o
conceito “razoavel” e o terceiro dividiu opinides em “bom” e “razoavel’.

DISCENTES POS-GRADUACAO -
META-AVALIACAO
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Figura 30 - DISCENTES DA POS-GRADUAGAO - META-AVALIACAO
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4. CONSIDERACOES FINAIS

O acompanhamento e analise dos resultados da autoavaliacédo
institucional realizada pela Comissdo Setorial de Avaliacdo do CAFS € uma
importante ferramenta de gestdo, por meio da percepcdo da realidade
académica visualizada pelos segmentos de gestores, docentes, técnicos-
administrativos e discentes, que compde 0 N0SSO campus.

O relatério apresentado atinge sua finalidade ao descrever e apresentar
os resultados da autoavaliacdo obtidos referente ao ano de 2024, como forma
de gerar informacdes e produzir conhecimentos acerca da realidade institucional
do CAFS/UFPI, possibilitando a avaliagdo das acdes gerenciais a partir do
apontamento das suas potencialidades e/ou fragilidades.

Assim, é necessério que os resultados do processo de autoavaliagdo
sejam efetivamente utilizados pela gestdo na direcdo da realizacdo de seus
objetivos e metas, tendo em vista a melhoria do ensino, pesquisa e extensao.

Para tanto, estima-se esforcos na melhoria das estratégias de acéo por
parte da Comissao Setorial, ampliando os meios de divulgagcédo dos resultados
obtidos neste relatorio, ao passo que se prepara os distintos segmentos para
novos periodos de aplicacdo do questionario de autoavaliacdo institucional da
UFPI.
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