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1.APRESENTAGAO

A Comisséao Setorial de Avaliagdo do Campus Professora Cinobelina Elvas
(CPCE) é constituida por representantes dos segmentos docente, técnico-
administrativo, discente e da sociedade civil, garantindo pluralidade,
representatividade e participacdo democratica no processo avaliativo.

Compete a essa comissao avaliar e acompanhar o desenvolvimento
institucional da Universidade Federal do Piaui (UFPI), por meio da aplicagéo
sistematica de instrumentos de coleta de dados fundamentados nas dez dimensdes
do Sistema Nacional de Avaliagdo da Educagao Superior (SINAES). Esse processo
possibilita a construgdo de um diagndstico consistente e contextualizado da
Instituicdo de Ensino Superior (IES), subsidiando a tomada de decisdes e o
aprimoramento da gestdo académica e administrativa.

Nesse contexto, o presente relatorio tem por finalidade apresentar e
socializar, junto a comunidade académica do CPCE/UFPI, os resultados da
autoavaliacao institucional referentes ao ano-base 2025. Ademais, busca indicar
acoes estratégicas voltadas ao aprimoramento dos indicadores institucionais e a
elevacdo do desempenho educacional no ambito do SINAES, em consonancia com
o Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI). Assim, pretende-se oferecer uma
visdo integrada do cenario educacional da UFPI, evidenciando conquistas,
fragilidades identificadas e os esforgos empreendidos para fortalecer e ampliar a

qualidade de sua atuagcdo académica.
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2.INTRODUGCAO

O Campus Professora Cinobelina Elvas da Universidade Federal do Piaui
(UFPI) localizado na cidade de Bom Jesus, é um dos setores que compdem a atual
estrutura da universidade, contando com 6 (seis) cursos de graduagao regulares
presenciais, conforme pode ser visualizado no Quadro 1.

Quadro 1 — Cursos de graduagao e pés-graduagao do CPCE/UFPI.
N° Graduagao

BACHARELADO EM ENGENHARIA AGRONOMICA

BACHARELADO EM ENGENHARIA FLORESTAL

BACHARELADO EM MEDICINA VETERINARIA

BACHARELADO EM ZOOTECNIA

LICENCIATURA EM CIENCIAS BIOLOGICAS

LICENCIATURA EM EDUCACAODO CAMPO

Pés-graduagao

O b WDN =

Fonte: CPCE-UFPI, 2025.
No Campus Professora Cinobelina Elvas (CPCE), a autoavaliagdo

institucional configura-se como um processo continuo, participativo e formativo,
fundamentado na escuta da comunidade académica e da sociedade civil. Por meio
da aplicagao de instrumentos especificos e da andlise sistematica dos dados
coletados, busca-se compreender as potencialidades e fragilidades institucionais,
subsidiando o planejamento e a implementagao de a¢des de melhoria.

O presente relatorio refere-se ao ciclo avaliativo do ano-base 2025 e tem
como proposito apresentar os resultados obtidos, promover a transparéncia das
infformacdes e contribuir para o aprimoramento das politicas académicas,
administrativas e de gestao. Ao evidenciar avangos, desafios e perspectivas, este
documento reafirma o compromisso do CPCE/UFPIcom a exceléncia educacional,

a responsabilidade social e 0 desenvolvimento regional.
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3.METODOLOGIA

O processo de autoavaliagdo do Campus Professora Cinobelina Elvas, da
Universidade Federal do Piaui foi desenvolvido sob aplicacdo de questionarios
destinados as categorias discentes da graduacao e da pos-graduacgao, docentes,
técnico-administrativos e gestores, por meio do sistema SIGAA, durante o periodo
de 28/11/2025 a 05/01/2026. Em sequéncia, o Nucleo de Tecnologia da Informagao
(NTI) da UFPI repassou os dados, em percentual, separados por categorias e
perguntas dos questionarios. Os dados foram compilados e apresentados em forma
de gréficos.

Os questionarios aplicados foram previamente elaborados para que
pudessem abranger as 10 (dez) dimensdes e que fosse 0 maximo possivel similar
entre as categorias, com o objetivo de obter dados comparativos entre as
perspectivas de discentes, docentes, técnicos e gestores. Mas as diferengas entre
as vivéncias e experiéncias dentro da universidade foram também contempladas
através da oferta de espaco oferecido para recolhimento de sugestées por meio de
texto.

A lei do SINAES prevé 10 dimensdes que tém a finalidade de contemplar a
Instituicdo de Ensino Superior como um todo. Estas dimensdes foram

reorganizadas em 5 eixos avaliativos:

Eixo 1 — Planejamento e Avaliagao Institucional

Dimenséao 8 - Planejamento e Avaliagéo.

Eixo 2 — Desenvolvimento Institucional
Dimensao 1 - Missao e Plano de Desenvolvimento Institucional.

Dimenséo 3 - Responsabilidade Social da Instituigao.

Eixo 3 — Politicas Académicas
Dimensao 2 - Politica para o Ensino, a Pesquisa e a Extensao.
Dimenséao 4 - Comunicagdo com a Sociedade.

Dimensao 9 - Politica de Atendimento aos Discentes.
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Eixo 4 — Politicas de Gestao
Dimensao 5 - Politicas de pessoal.

Dimenséao 6 - Organizacédo e Gestao da Instituigcao.

Dimensao 10 - Sustentabilidade Financeira.

Eixo 5 — Infraestrutura

Dimensao 7 - Infraestrutura Fisica.
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4. RESULTADOS

4.1. Participagcao da comunidade académica do
CPCE/UFPI

Ao todo, 2.431 (dois mil quatrocentos e trinta € um) membros compuseram
0 espaco amostral, estando aptos a participar da Avaliacado Institucional. Dentre
esse universo, 584 (quinhentos e oitenta e quatro) participantes responderam ao
questionario avaliativo, correspondendo a 474 (quatrocentos e setenta e quatro)
estudantes de graduacgao, 2 (dois) integrantes do Programa Nacional de Formagao
de Professores da Educagdo Basica (PARFOR), 30 (trinta) estudantes de pos-
graduacao, 54 (cinquenta e quatro) docentes, 11 (onze) gestores e 13 (treze)
técnico-administrativos.

Cada um dos segmentos supracitados foi considerado como categoria de
analise. Observa-se, contudo, que a participacio ocorreu de forma parcial em todas
as categorias, ndao sendo alcangado o percentual de 100% (cem por cento) de

adesao em nenhum dos segmentos avaliados.

Quadro 2 - Participacdo da comunidade académica do CPCE/UFPI na
autoavaliacao institucional — 2025.

SEGMENTOS N NP %
Docentes 115 54 47,0
Gestores 36 11 30,6
TAES 38 13 34,2
Graduagao Presencial 1896 455 240
LEDOC 200 19 9,5
PARFOR 5 2 40,0
Pés-Graduagao

Latu sensu Presencial 1 0 0,0
Latu sensu EaD 31 8 25,8
Stricto sensu 109 22 20,2

N= numero total; NP = numero participante; %: porcentagem participante.
Fonte: Autoavaliacido Institucional 2025.
Ressalta-se que o percentual de participagao foi significativamente baixo em
relacdo ao total de membros aptos, o que pode comprometer a representatividade
dos resultados obtidos. A reduzida adesao limita a amplitude das analises e dificulta

a construcdo de um diagnéstico plenamente abrangente da realidade institucional.
9
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Esse cenario evidencia a necessidade de fortalecimento das estratégias de
sensibilizacdo e mobilizacdo da comunidade académica, de modo a ampliar o
engajamento nos préximos ciclos avaliativos e assegurar maior fidedignidade e
legitimidade ao processo de autoavaliagdo institucional.

Grafico 1 — Colocar um grafico comparativo de participacdo da comunidade

académica do CPCE nas autoavaliagbes referente ao outros periodos

4.2. Resultados dos questionarios da Autoavaliacao
Institucional 2025 de todos os segmentos do
CPCE/UFPI, separados nos 5 eixos

4.21. Eixo1-PLANEJAMENTOE AVALIAGCAO
INSTITUCIONAL

No Eixo 1, contempla-se a Dimensédo 8 (Planejamento e Avaliagdo) do
SINAES. Esse eixo tem como objetivo descrever e identificar, por meio do
documento Relato Institucional, os principais elementos do processo avaliativo da
IES, considerando sua articulacdo com o Plano de Desenvolvimento Institucional
(PDI), com os relatérios elaborados pela CPA e com os demais documentos
institucionais produzidos no periodo em analise.

A seguir, apresentam-se as tabelas e os graficos correspondentes as

respostas das questdes relativas ao Eixo 1 (Questoes 1 a 3).

1. Qualoseunivelde conhecimento sobrea Comissao Propriade Avaliacdo (CPA)
da UFPI?

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim |[Desconheco| NSA
Docentes 15,38% | 23,08% | 30,77% | 15,38% 15,38% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% | 27,27% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 23,08% | 30,77% | 15,38% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 10,75% | 20,61% | 33,11% 9,21% 26,32% 0,00%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 26,32% 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 9,52% 47,62% 4,76% 23,81% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

10
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Qual o seu nivel de conhecimento sobre a Comissao Prépria de
Avaliacao (CPA) da UFPI?

60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%
Docentes Gestores Técnicos Graduacgao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu(EaD) sensu

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA

2. Como vocé considera o processo de divulgacédo e discussédo dos resultados
obtidos pela CPA?

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7.41% | 29,63% | 27,78% | 14,81% 20,37% 0,00%
Gestores 0,00% | 54,55% | 27,27% | 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 30,77% | 15,38% 0,00% 38,46% 0,00%
Graduagao (P) 11,18% | 25,00% | 27,85% | 8,77% 27,19% 0,00%
LEDOC 15,79% | 36,84% | 26,32% | 15,79% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 2500% | 62,50% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 14,29% | 19,05% | 33,33% | 14,29% 19,05% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

11
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Como vocé considera o processo de divulgacao e discussao dos
resultados obtidos pela CPA?

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Docentes Gestores Técnicos Graduacgao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
(P) sensu(P) sensu(EaD) sensu

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA

3. Como vocé avalia os relatorios criados pela CPA, assim como os relatorios de
avaliacdo externa? Esses relatorios tém fornecido auxilio ao planejamento das
acOoes que sédo desenvolvidas na sua Unidade de Ensino
(Campus/Centro/Colégio)?

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 14,29% | 28,57% | 33,33% | 0,00% 23,81% 0,00%
Gestores 0,00% | 54,55% | 18,18% | 9,09% 18,18% 0,00%
TAEs 7,69% | 38,46% | 15,38% | 0,00% 38,46% 0,00%
Graduacéo (P) 10,75% | 26,75% | 28,51% | 5,92% 28,07% 0,00%
LEDOC 21,05% | 47,37% | 21,05% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 12,50% | 75,00% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 14,29% | 28,57% | 33,33% | 0,00% 23,81% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

12
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Como vocé avalia os relatérios criados pela CPA, assim como os
relatorios de avaliacao externa? Esses relatérios tém fornecido auxilio
ao planejamento das acdes que sao
80%
70%

60%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

Docentes Gestores Técnicos Graduacgao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
{P) sensu (P) sensu (EaD) sensu

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA

Em relagdo ao processo de divulgagao e discussao dos resultados obtidos
pela CPA, novamente prevaleceram as respostas “bom” e “razoavel’. Entretanto,
registrou-se um numero significativo de respondentes que afirmaram desconhecer
esse processo. Além disso, em cinco dos nove segmentos avaliados, mais de 10%
dos participantes consideraram o processo de divulgagdo como “ruim”, o que
evidencia fragilidades na comunicagcdo e na socializagdo das informagdes
produzidas pela Comissao.

Quanto a avaliagao dos relatérios elaborados pela CPA e dos relatorios de
avaliacao externa, bem como sua contribuicdo para o planejamento das acdes
desenvolvidas nas Unidades de Ensino (Campus/Centro/Colégio), verificou-se
grande variagao nas respostas. Chama ateng&o o elevado numero de respondentes
que assinalaram a opc¢ao “desconheco”, indicando possivel insuficiéncia na
divulgacao e no compartilhamento desses documentos, o que pode comprometer
seu potencial de subsidiar o planejamento e a tomada de decisdes institucionais.

A andlise do Eixo 1 indica que, embora existam estruturas formais de
avaliagdo consolidadas e reconhecidas pela gestao, ainda é necessario aprimorar
as estratégias de divulgacéo, discussao e integracdo dos resultados avaliativos ao
planejamento das unidades académicas. Recomenda-se o fortalecimento de acbes

de comunicagdo institucional, a ampliagdo de espagos de dialogo sobre os

13
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relatérios e a adogdo de mecanismos que garantam maior apropriagdo dos

resultados por todos os segmentos da comunidade universitaria.

4.2.2. Eixo2- DESENVOLVIMENTOINSTITUCIONAL

O Eixo 2 — Desenvolvimento Institucional tem como foco o PDI e consiste na
analise da coeréncia entre esse documento e as agdes efetivamente desenvolvidas
pela IES nas diferentes dimensdes de sua atuagdo académica: ensino, pesquisa,
extensdo e gestdo. Busca-se, ainda, examinar os caminhos trilhados, e aqueles
projetados, pela instituigdo no contexto de sua insergao social, considerando sua
contribuicdo para a inclusdo, o desenvolvimento econémico e o desenvolvimento
social, sempre em consonancia com a missdo, Os principios e as metas
estabelecidas no PDI.

Nesse sentido, o Eixo 2 assume papel estratégico ao induzir maior
comprometimento institucional com a construcido, atualizacdo e execugdo do PDI,
enfatizando a necessidade de alinhamento, coeréncia e aprimoramento continuo
das ag¢des institucionais.

Esse eixo contempla as Dimensdes 1 (Missdo e Plano de Desenvolvimento
Institucional) e 3 (Responsabilidade Social da Instituicdo) do SINAES.

A seguir, apresentam-se as respostas as questdes relativas a este Eixo,
sendo que as perguntas de 4 a 7 correspondem a Dimensao 1, e as perguntas 8 a
17, a Dimensao 3.

4. Como vocé avaliao seu conhecimento arespeito da missdo da UFPI?
SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 22,22% | 40,74% | 31,48% | 3,70% 1,85% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% | 18,18% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 46,15% | 23,08% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 16,01% | 30,92% 36,62% 5,48% 10,96% 0,00%
LEDOC 31,58% | 26,32% | 31,58% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P0s stricto sensu 14,29% | 47,62% | 38,10% | 0,00% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

14
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Como vocé avalia o seu conhecimento a respeito da Missao da UFPI?
80%
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10%
0%
Docentes Gestores Técnicos Graduacgao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
{P) sensu (P) sensu (EaD) sensu
mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA

De modo geral, as respostas a pergunta 4 indicam que a missao da UFPI é
amplamente conhecida e bem avaliada, sobretudo entre gestores e TAEs,
segmentos nos quais predominam as respostas “bom” e “6timo”, sem registros de
desconhecimento. Entre os docentes e na pds-graduagdo, também prevalecem
avaliagbes positivas, embora com maior concentragcdo em “razoavel’. Por outro
lado, na graduacgdo presencial observa-se maior dispersdo nas respostas, com
destaque para percentuais mais elevados de ‘“razoavel’ e “desconhe¢o”, 0 que
sinaliza a necessidade de fortalecer as estratégias de divulgagao e internalizagéo
da misséo institucional junto ao corpo discente, a fim de promover maior

alinhamento e identidade institucional.

5. Como vocé avalia o seu conhecimento sobre o Plano de Desenvolvimento

Institucional (PDI) da UFPI?

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 11,11% | 40,74% | 33,33% | 7,41% 7,41% 0,00%
Gestores 0,00% | 81,82% 9,09% 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 23,08% | 23,08% | 30,77% | 15,38% 7,69% 0,00%
Graduacao (P) 11,18% | 25,00% | 37,06% | 9,21% 17,54% 0,00%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 21,05% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 50,00% | 50,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 2500% | 50,00% | 25,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pdés stricto sensu 14,29% | 47,62% 19,05% | 14,29% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Como vocé avalia o seu conhecimento sobre o Plano de
Desenvolvimento Institucional (PDI) da UFPI?
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(P) sensu (P) sensu (EaD) sensu

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA

As respostas revelam que o conhecimento sobre o PDI da UFPI apresenta
variagdes significativas entre os segmentos. Entre os gestores, observa-se
predominancia expressiva da avaliagdo “bom” (81,82%), indicando forte
alinhamento institucional, embora ainda haja 9,09% que declararam desconhecer
o documento. No segmento docente, prevalecem as respostas “bom” (40,74%) e
‘razoavel”’ (33,33%), mas chama atengao a presenga de avaliagdes “ruim” (7,41%)
e “desconhecgo” (7,41%). Entre os TAEs, as respostas mostram maior dispersao,
com destaque para ‘razoavel’ (30,77%) e percentuais relevantes de “ruim”
(15,38%) e “desconhego” (7,69%). Na graduagao presencial, observa-se cenario
mais preocupante, com predominancia de “razoavel’ (37,06%) e um percentual
elevado de “desconhego” (17,54%), além de 9,21% que consideram seu
conhecimento “ruim”. Nos programas LEDOC, PARFOR e Pds-graduacéo,
predominam avaliagdes positivas. De modo geral, os dados indicam que, embora o
PDI seja razoavelmente conhecido entre gestores e em alguns programas
especificos, ainda ha fragilidades na sua divulgagao e apropriagao, sobretudo entre
discentes da graduacgao e parte dos TAEs, sinalizando a necessidade de fortalecer

estratégias de socializagao e integragdo do PDI a rotina institucional.
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Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFERE NCIA2025
6. Como voceé avalia o seu conhecimento sobre o Plano de Desenvolvimento da
sua Unidade (PDU)?

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 14,81% | 33,33% | 31,48% 9,26% 11,11% 0,00%
Gestores 27,27% | 45,45% 9,09% 9,09% 9,09% 0,00%
TAEs 15,38% | 46,15% | 23,08% | 7,69% 7,69% 0,00%
Graduagdo (P) 10,53% | 25,88% | 3531% | 7,46% 20,83% 0,00%
LEDOC 21,05% | 31,58% | 31,58% | 0,00% 15,79% 0,00%
PARFOR 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 2500% | 62,50% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 42,86% | 28,57% | 4,76% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como voceé avalia o seu conhecimento sobre o Plano de
Desenvolvimento da sua Unidade (PDU)?
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{P) sensu (P) sensu(EaD) sensu
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De modo geral, o conhecimento sobre o PDU é avaliado predominantemente
como “bom” ou “razoavel’ na maioria dos segmentos. Gestores e TAEs apresentam
percepcdes mais positivas, com maiores percentuais de “bom” e “6timo”. Entre os
docentes, observa-se distribuicdo equilibrada entre “bom” e “razoavel’, mas com
presenca relevante de “desconheco”. Na graduacdo presencial, destaca-se
percentual expressivo de desconhecimento (20,83%), indicando fragilidade na

divulgacao junto aos discentes.
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7. Como vocé avaliao PDU da sua Unidade de Ensino?

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconhegco | NSA
Docentes 7.41% | 40,74% | 27,78% | 5,56% 18,52% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% 9,09% 9,09% 9,09% 0,00%
TAEs 7,69% | 46,15% 15,38% | 7,69% 23,08% 0,00%
Graduacao (P) 11,62% | 26,54% | 33,77% | 6,14% 21,93% 0,00%
LEDOC 15,79% | 31,58% | 31,58% | 0,00% 21,05% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 37,50% | 62,50% 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 47,62% | 28,57% | 0,00% 14,29% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial .
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia o PDU da sua Unidade de
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Para a pergunta 7, de modo geral, o PDU é avaliado positivamente, com
predominancia da opgao “bom” na maioria dos segmentos. Gestores apresentam
as avaliagbes mais favoraveis, seguidos por técnicos e docentes. Na graduagao
presencial, observa-se maior dispersao das respostas, com percentuais relevantes
de “razoavel’ e “desconheg¢o”. Nos programas LEDOC e Pds-graduagéo stricto
sensu, prevalecem avaliagoes entre “bom” e “razoavel’. Ja no PARFOR e na Pds

lato sensu (EaD), concentram-se respostas em “6timo” e “bom”. Os dados indicam
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boa percepgao geral, mas apontam necessidade de ampliar a divulgagédo do PDU,

especialmente entre discentes da graduagéo.

As questbes de 8 a 17 referem-se a Dimensdo 3, que trata da

Responsabilidade Social da Instituicdo, especialmente no que concerne a sua

contribuicdo para a

inclusdo social.

Essa dimensdo abrange as acgles

desenvolvidas com vistas a inser¢cao, permanéncia e assisténcia aos diferentes

setores e grupos sociais historicamente discriminados e/ou sub-representados nos

diversos segmentos da comunidade universitaria.

Nas tabelas e graficos a seguir, apresentam-se as avaliagdes atribuidas as

acoes desenvolvidas pela UFPI nesse ambito, contemplando iniciativas voltadas a

promogao da equidade, da diversidade e do compromisso social institucional.

8. Desenvolver e implementar politicas que garantam a acessibilidade, eliminando
barreiras fisicas e simbdlicas (culturais) que impegcam
ao curriculo e sua interagdo na comunidade académica.

0 acesso do estudante

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 9,26% | 46,30% | 33,33% | 7,41% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% 27,27% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 46,15% | 23,08% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagéo (P) 19,74% | 34,43% | 32,02% | 5,92% 7,89% 0,00%
LEDOC 15,79% | 42,11% | 31,58% | 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 23,81% | 52,38% | 23,81% | 0,00% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

: ndo se aplica. P: presencial.

Educagao do Campo. EaD:
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Desenvolver e implementar politicas que garantam a acessibilidade,
eliminando barreiras fisicas e simbdlicas (culturais) que impecam o
acesso do estudante ao curriculo e sua interacdo na comunidade
académica
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9. Contribuir para o desenvolvimento econdmico e social da regiéo.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 35,19% | 44,44% | 12,96% | 3,70% 3,70% 0,00%
Gestores 36,36% | 54,55% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 53,85% | 38,46% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagao (P) 19,52% | 38,38% | 31,36% | 4,82% 5,92% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% | 21,05% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 2500% | 50,00% | 25,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 38,10% | 42,86% 14,29% | 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.
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Contribuir para o desenvolvimento econémico e social da regiao
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Pos stricto
sensu

abrangéncia, histoéria, identidade e valores.

10. Consolidar a imagem da UFPI como Instituicdo de qualidade, bem como sua

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 27,78% | 40,74% | 24,07% 3,70% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 72,73% | 18,18% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 46,15% | 38,46% | 1538% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 26,54% | 34,87% | 27.41% | 6,36% 4,82% 0,00%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 31,58% | 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P0s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 38,10% | 38,10% | 14,29% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagcdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Consolidar aimagem da UFPI como Instituicao de qualidade, bem como
sua abrangéncia, histéria, identidade e valores
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11. Desenvolveraindissociabilidade entre o ensino, pesquisa e extenséo.
SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 27,78% | 33,33% | 29,63% | 5,56% 3,70% 0,00%
Gestores 18,18% | 72,73% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 61,54% | 15,38% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagao (P) 21,93% | 37,28% | 30,48% | 5,70% 4,61% 0,00%
LEDOC 21,05% | 47,37% 21,05% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P0s lato sensu (EaD) | 12,50% | 87,50% 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 23,81% | 47,62% | 19,05% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educacgao; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagdo de Professores da Escola Basica.
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Desenvolver a indissociabilidade entre o ensino, pesquisa e extensao
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12. Desenvolver a flexibilizacdo curricular e implementar acBes de cultura
empreendedora, inovacao e transferénciatecnoldgica.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 16,67% | 33,33% 3519% | 11,11% 3,70% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% 27,27% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 38,46% 30,77% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacgao (P) 19,52% | 33,99% | 33,99% | 6,80% 5,70% 0,00%
LEDOC 26,32% | 36,84% 26,32% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25,00% | 62,50% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 23,81% | 47,62% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.
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Desenvolver a flexibilizacao curricular e implementar agcdes de cultura
empreendedora, inovagao e transferéncia tecnoldgica
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13. Implementar a economia solidaria e desenvolvimento Ilocal com
sustentabilidade ambiental.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 16,67% | 33,33% 37,04% 7,41% 5,56% 0,00%
Gestores 9,09% | 54,55% | 36,36% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 38,46% 30,77% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 18,64% | 3575% | 33,33% | 6,36% 5,92% 0,00%
LEDOC 21,05% | 36,84% 31,58% 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés lato sensu (EaD) | 12,50% | 62,50% | 25,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 19,05% | 57,14% 14,29% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Implementar a economia solidaria e desenvolvimentolocal com
sustentabilidade ambiental
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14. Consolidar solugdes de tecnologiada informagdo e aprimorar a governancga.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 12,96% | 31,48% | 42,59% 9,26% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 45,45% | 27,27% | 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 38,46% | 30,77% | 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 16,89% | 32,46% | 33,33% | 10,31% 7,02% 0,00%
LEDOC 21,05% | 31,58% | 42,11% | 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 37,50% | 50,00% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 14,29% | 57,14% 14,29% 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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15. Estabelecer acdes voltadas para o desenvolvimento pessoal e profissional dos

servidores visando amelhoria do clima organizacional na Instituigcéo.

SEGMENTOS Otimo Bom Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 14,81% | 42,59% 27,78% | 11,11% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% 54,55% 27,27% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% | 23,08% | 0,00% 0,00% 0,00%
Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE: Técnico

Administrativo em Educagao.
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16. Adequar o orgamento, as infraestruturasfisicas (acessibilidade, bibliotecas etc)
e tecnoldgica(redesdeinternet, laboratorios, sistemade gestdo académica etc)
e o uso eficiente dos recursos.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 7.41% | 24,07% | 40,74% | 24,07% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 27,27% | 4545% | 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 38,46% 15,38% 30,77% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 19,74% | 29,82% | 31,14% | 14,04% 5,26% 0,00%
LEDOC 15,79% | 36,84% | 36,84% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 57,14% | 28,57% 0,00% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Adequar o orgcamento, as infraestruturas fisicas (acessibilidade,
bibliotecas etc) e tecnoldgica (redes de internet, laboratérios, sistema
de gestdo académica etc) e o uso eficiente dos recursos
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17. Realizar agOes que busquem a garantia de ensino de qualidade, laico, publico e
gratuito.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 18,52% | 38,89% | 33,33% 5,56% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 81,82% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 46,15% | 38,46% 15,38% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagao (P) 22.15% | 36,40% | 31,58% | 5,48% 4,39% 0,00%
LEDOC 21,05% | 47,37% | 26,32% 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 33,33% | 47,62% 9,52% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Realizar agdes que busquem a garantia de ensino de qualidade, laico,

publico e gratuito
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(P) sensu (P}  sensu(EaD) sensu
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A analise das respostas das perguntas referentes a Dimensao 3, do Eixo 2,
indica que, de modo geral, as agdes desenvolvidas pela UFPI no ambito da
responsabilidade social, inclusdo e desenvolvimento institucional s&o avaliadas
predominantemente como “‘bom” e “razoavel’ pela maioria dos segmentos. Em
diversas questdes, especialmente aquelas relacionadas a contribuicdo para o
desenvolvimento econdmico e social da regido, a consolidagdo da imagem
institucional e a garantia de ensino publico, gratuito e de qualidade, observam-se

percentuais expressivos de avaliagbes “bom” e “6timo”, com destaque para
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gestores, TAEs e programas de pos-graduacdo, que demonstram percepgao
bastante positiva das iniciativas institucionais.

No que se refere as politicas de acessibilidade e eliminacdo de barreiras
(Pergunta 8), as avaliagdes também sao majoritariamente positivas, embora com
presenca relevante de respostas “razoavel” entre docentes e discentes, indicando
oportunidades de aprimoramento. Ressalta-se que a Pergunta 15, relativa ao
desenvolvimento pessoal e profissional dos servidores, ndao se aplicou aos
discentes, concentrando-se a analise em docentes, gestores e TAEs, entre os quais
prevaleceram avaliagdes “bom”, especialmente entre os técnicos-administrativos.

As acgdes voltadas a indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao e
a consolidacao daimagem institucional apresentam percepgéao favoravel na maioria
dos segmentos, reforcando o reconhecimento do papel académico e social da
Universidade. De igual modo, as iniciativas relacionadas a flexibilizagao curricular,
inovagdo, economia solidaria e sustentabilidade ambiental foram avaliadas
predominantemente como “bom” e “razoavel”’, embora com percentuais moderados
de “ruim” entre alguns segmentos, sinalizando a necessidade de maior
fortalecimento e visibilidade dessas politicas.

Por outro lado, as questdes relativas a adequagdo orgamentaria,
infraestrutura fisica e tecnolégica e uso eficiente de recursos (Pergunta 16)
concentram o0s maiores percentuais de avaliacbes “razoavel” e “ruim”,
especialmente entre docentes, gestores e TAEs, evidenciando percepgédo de
fragilidades estruturais e limitagdes de recursos. De forma semelhante, as agbes
voltadas a consolidagdo de solugbes de tecnologia da informagédo e governanga
também apresentam avaliagbes mais moderadas, com maior dispersdo das
respostas.

Em sintese, os resultados demonstram que a UFPI é reconhecida
positivamente em suas acdes de responsabilidade social, qualidade do ensino e
insercdo regional. Contudo, persistem desafios relacionados a infraestrutura,
recursos orgamentarios, tecnologia e maior efetividade de algumas politicas
institucionais, indicando a necessidade de continuidade e fortalecimento das ag¢des

estratégicas nessas areas.
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4.2.3 Eixo 3 - POLITICAS ACADEMICAS

No Eixo “Politicas Académicas” analisaram-se os elementos constitutivos das
praticas de ensino, pesquisa e extensdo, considerando como meta o aprendizado.
Enfatiza-se também a relacdo entre as politicas académicas, a comunicacdao com a
sociedade e o atendimento ao discente. Este Eixo contempla as dimensdes 2 (Politicas
para o Ensino, a Pesquisa e a Extensdo), 4 (Comunicagdo com a Sociedade) e 9

(Politicas de Atendimento aos Discentes) do Sinaes.

17- Divulgacao dos cursos

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 12,96% | 33,33% 40,74% 9,26% 3,70% 0,00%
Gestores 0,00% | 72,73% 9,09% 9,09% 9,09% 0,00%
TAEs 7,69% | 84,62% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 16,89% | 37,28% 33,99% 7,68% 2,85% 1,32%
LEDOC 26,32% | 42,11% 21,05% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 28,57% | 47,62% 19,05% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagao

Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacgado; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola

Basica
Divulgacdo dos cursos oferecidos.
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O gréfico referente a diwulgacdo dos cursos oferecidos apresenta

predominancia das respostas “‘Bom” e “Razoavel’ na maioria dos segmentos,

31



CPA

Comissao Prépria de Avaliagao

Relatério de Autoavaliagao Institucional do CPCE/UFPI
ANO REFERENCIA2025

indicando percepcao globalmente positiva quanto as acbGes de divulgacdo

institucional.

Entretanto, observa-se presenca de respostas “Desconhe¢o” em diferentes

segmentos,
LEDOC,

conhecimento limitado sobre esse aspecto.

incluindo docentes, gestores, discentes da graduacdo presencial e

evidenciando que parte da comunidade académica demonstra

Esse resultado sugere a necessidade de fortalecimento das estratégias de

comunicacdo e ampliagcdo dos canais de divulgagcdo, visando maior alcance e

efetividade das acdes institucionais.

18- Acolhimento aos alunos ingressantes

SEGMENTOS Otimo | Bom |[Razoavel | Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 18,52% | 51,85% 25,93% 1,85% 1,85% 0,00%
Gestores 36,36% | 54,55% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 69,23% | 23,08% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 23,46% | 37,50% 29,39% 6,14% 2,63% 0,88%
LEDOC 31,58% | 26,32% 26,32% 10,53% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 33,33% | 38,10% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagcéo

Institucional 2025. Dados expressos em %.

NSA: ndo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola

Basica
Acolhimento aos alunos ingressantes.
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Os dados demonstram avaliacdo predominantemente positiva, com

destaque para a opcao “Bom” entre gestores e segmentos da pos-graduacédo. Tal
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cenario sugere que as acbes de acolhimento vém sendo percebidas de forma
satisfatoria.

Observa-se, contudo, concentracdo de respostas “Razoavel” em alguns

segmentos, indicando percep¢do intermediaria. Esse resultado aponta para

oportunidades de aprimoramento das praticas de recepcdo e integracdo

académica.
19- Agoes de apoio psicolégico, pedagoégico e social
SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 25,93% | 51,85% 11,11% 9,26% 0,00% 1,85%
Gestores 36,36% | 63,64% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 76,92% | 15,38% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 24,34% | 33,99% 30,04% 5,48% 3,07% 3,07%
LEDOC 31,58% | 31,58% 26,32% 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 23,81% | 28,57% 28,57% 4,76% 9,52% 4,76%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados

expressos em %. NSA

: ndo se aplica. P: presencial.

TAE: Técnico Administrativo em Educagéo; LEDOC: Licenciatura em

Educagao do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Acdes de apoio psicolégico, pedagbégico e social.
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O grafico revela predominancia das respostas “Bom” entre gestores e pos-
graduacéao, indicando percepcao favoravel quanto as acdes de apoio ao estudante.
Verifica-se, entretanto, percentual expressivo de avaliacbes “Razoavel”,
especialmente entre docentes e graduacdo, sugerindo que 0S servicos sao

reconhecidos, porém percebidos como passiveis de ampliacdo ou melhoria. O
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resultado evidencia a importancia de fortalecer politicas de assisténcia e suporte

estudantil.
20- Atendimento a alunos com defasagem de conteudos da Educacao Basica
SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 741% | 22,22% | 37,04% | 20,37% 12,96% 0,00%
Gestores 0,00% | 45,45% 36,36% 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 0,00% | 61,54% 7,69% 7,69% 23,08% 0,00%
Graduacao (P) 14,04% | 29,39% 31,36% 13,38% 9,43% 2,41%
LEDOC 15,79% | 36,84% 15,79% 10,53% 15,79% 5,26%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 19,05% | 28,57% | 33,33% 4,76% 4,76% 9,52%

Fonte: Autoavaliacdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola
Basica

Atendimento a alunos com defasagem de contetdos da
Educacdo Béasica.
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Observa-se predominancia daopc¢éao “Bom” entre gestores e segmentos da
pos-graduacao, indicando percepcao positiva das acdes institucionais voltadas ao
nivelamento académico.

Contudo, destaca-se presenca significativa de respostas “Razoavel” e
“Desconhecgo”, sugerindo que parte dos respondentes ndo identifica claramente
tais iniciativas. O resultado aponta para a necessidade de maior visibilidade e

consolidacdo dessas estratégias.
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21- Acessibilidade de pessoas com necessidades especificas

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco | NSA
Docentes 12,96% 42,59% 25,93% 14,81% 3,70% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% | 27,27% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% 61,54% 7,69% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacgéo (P) 19,30% 38,60% 31,58% 5,70% 4,82% 0,00%
LEDOC 21,05% 42,11% 21,05% 0,00% 15,79% 0,00%
PARFOR 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25,00% 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 23,81% 61,90% 4,76% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica
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O gréfico indica avaliacdo majoritariamente positiva, com predominancia da

resposta “Bom” em diversos segmentos. Esse resultado sugere reconhecimento

das ac0es institucionais voltadas a inclusdo e acessibilidade.

Ainda assim, a ocorréncia de respostas “Razoavel” e “Desconhe¢o”

evidencia percepcéo intermediaria, indicando possibilidades de aprimoramento da

infraestrutura e dos servicos de apoio.
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22- Programa de Monitoria

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 12,96% | 53,70% | 18,52% 14,81% 0,00% 0,00%
Gestores 9,09% | 72,73% | 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 38,46% | 38,46% 0,00% 0,00% 23,08% 0,00%
Graduagdo (P) 18,64% | 39,04% | 31,80% 7,46% 1,97% 1,10%
LEDOC 15,79% | 47,37% | 15,79% 0,00% 21,05% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 19,05% | 57,14% 14,29% 4,76% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagado

Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagédo de Professores da

Escola Basica

Programas de monitoria.
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00% mOtimo
30,00% = Bom
20,00%
10,00% —_ Razoavel
0,00% L -
reee . . 5 o o S B Ruim
O N O 3 N '
é&/@ 3 /\/O R @Q Qﬁ N @% Q)%C') B Desconheco
& FY Yy & T ®
O ’ & < S O NSA
Q © © 33 & &
<Q ) v o
Sad WV <
< S <
© PSR
v (o) )
’\> <
& Q‘oo*’
Q/

Os dados revelam predominancia da opcao “Bom”, especialmente entre

gestores e segmentos da pés-graduacao, indicando percepc¢éo favoravel quanto a

oferta e contribuicdo dos programas de monitoria.

Verifica-se também percentual

relevante de respostas “Razoavel”,

sugerindo avaliacao intermediaria. O resultado indica aimportancia da continuidade

e do fortalecimento dessas acdes académicas.

36




CPA Relatério de Autoavaliagio Institucional do CPCE/UFPI

Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFE RE NCIA2025

23-Apoio a producgao cientifica, tecnologica, cultural, técnica e artistica

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconhego| NSA
Docentes 9,26% | 38,89% | 27,78% | 20,37% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 4545% | 36,36% | 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 53,85% | 7,69% 0,00% 23,08% 0,00%
Graduacao (P) 18,64% | 38,38% 30,04% 7,46% 4,39% 1,10%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 21,05% | 0,00% 10,53% 5,26%
PARFOR 0,00% | 0,00% | 100,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 23,81% | 52,38% | 9,52% | 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Apoio a producdo cientifica, tecnoldbdgica, cultural,
técnica e artistica pelos estudantes.
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Observa-se distribuicdo heterogénea das respostas, com predominancia de

“Bom” e “Razoavel” entre os segmentos. Tal cendrio sugere percepcao

moderadamente positiva acerca do apoio institucional.

A presenca de respostas “Desconhego” indica que parte da comunidade

académica pode ndo estar plenamente informada sobre os mecanismos de

incentivo existentes.
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24- Desenvolvimento da Iniciagao Cientifica

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 18,52% | 38,89% 33,33% 9,26% 0,00% 0,00%
Gestores 9,09% 63,64% 27,27% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 20,39% | 34,87% 32,24% 6,36% 4,82% 1,32%
LEDOC 31,58% | 42,11% 5,26% 5,26% 10,53% 5,26%
PARFOR 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 66,67% 9,52% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em

expressos em %. NSA:

ndo se aplica. P: presencial.
Educagédo do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Desenvolvimento da Iniciacdo Cientifica.
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O gréfico evidencia predominancia das respostas

entre gestores e pos-graduacao, indicando percepcao favoravel

desenvolvimento da iniciacao cientifica.
Observa-se também percentual

sugerindo percepcado intermediaria. O resultado aponta

relevante de avaliacdes

“Bom”, especialmente

quanto ao

“Razoavel”,

para a importancia de

manutencdo e expansao das politicas de incentivo a pesquisa.
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25- Agoes/projetos de pesquisa, extensao, inovagao e internacionalizagao
desenvolvidas na UFPI, individualmente ou por meio de parcerias

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 1,11% | 51,85% 27,78% 5,56% 3,70% 0,00%
Gestores 0,00% 72,73% 27,27% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 61,54% 7,69% 7,69% 7,69% 0,00%
Graduacéo (P) 19,30% | 39,04% 32,46% 4,61% 4,61% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% 15,79% 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 66,67% 9,52% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Acdes/projetos de pesquisa, extensdo, inovacdo e
internacionalizacédo, desenvolvidos pela UFPI,
individualmente ou por meio de parcerias.
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Os dados demonstram predominancia de respostas “Bom”, sugerindo

reconhecimento das a¢des institucionais nessas areas.
Entretanto, a ocorréncia de respostas “Razoavel” e “Desconhe¢o” indica

que parte dos respondentes percebe tais iniciativas de forma intermediaria ou

possui conhecimento limitado, evidenciando necessidade de maior divulgacao.
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26- Divulgagao dos grupos de pesquisa e possibilidade de participagao em
grupos de pesquisa no ambito da UFPI.

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 11,11% | 35,19% 38,89% 7,41% 7,41% 0,00%
Gestores 0,00% 72,73% 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 61,54% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 19,52% | 33,77% 34,43% 8,33% 3,95% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% 10,53% 10,53% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 12,50% | 75,00% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 66,67% 9,52% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Divulgacdo dos grupos de pesquisa e possibilidade
de participacdo em grupos de pesquisa no dmbito da
UFPT.
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Observa-se predominancia da opcdo “Bom” entre gestores e técnicos,
indicando percepcéo positiva quanto a divulgacdo dos grupos de pesquisa.

Ainda assim, respostas “Razoavel” e “Desconhe¢o” sugerem

oportunidades de aprimoramento na comunicacdo e no estimulo a participagédo

discente.
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27- Possibilidade dos alunos participarem em eventos, tais como congressos,
seminarios e palestras, realizaremviagens de estudo e visitas técnicas.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel | Ruim | Desconhegco | NSA

Docentes 16,67%[29,63%| 40,74% [11,11% 1,85% 0,00%
Gestores 9,09% [45,45%| 36,36% | 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77%(53,85%| 7,69% | 0,00% 7,69% 0,00%
Graduacéo (P) 19,30%[36,18%| 31,80% | 9,21% 3,51% 0,00%
LEDOC 21,05%[52,63%| 15,79% | 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 50,00%| 0,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%

Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) |25,00% | 75,00%| 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s stricto sensu 28,57%47,62%| 9,52% | 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Possibilidade dos alunos participarem em eventos,
tais como congressos, semindrios e palestras,

realizarem viagens de estudo e visitas técnicas.
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O grafico revela avaliacdo predominantemente positiva, com destaque para
respostas “Bom”. Esse resultado sugere percepc¢dao favoravel sobre oportunidades
académicas.

Percentuais de “Razoavel” indicam percepcdo intermediaria, sugerindo

necessidade de ampliacdo ou fortalecimento dessas acoes.
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28- Realizagao de eventos tais como congressos, seminarios, palestras, viagens
de estudo e visitas técnicas.

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel| Ruim | Desconhegco | NSA
Docentes 14,81% | 31,48% 40,74% 9,26% 3,70% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 53,85% 0,00% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 19,96% | 36,40% 32,68% 7,68% 3,29% 0,00%
LEDOC 21,05% | 52,63% 15,79% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 57,14% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Realizagdo de eventos tals como congressos,
semindrios, palestras, viagens de estudo e visitas
técnicas.
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Observa-se  predominancia das respostas “Bom”, indicando
reconhecimento das iniciativas institucionais voltadas a promocao de eventos
académicos.

A presenca de avaliacbes “Razoavel” aponta para oportunidades de

diversificacdo e ampliacdo dessas atividades.
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29- Possibilidade de obtencao de auxilio para participagao em eventos internos e
externos, tais como congressos, seminarios e palestras.

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel| Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 14,81% | 16,67% 42,59% 20,37% 5,56% 0,00%
Gestores 18,18% | 45,45% 18,18% 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 38,46% 23,08% 0,00% 23,08% 0,00%
Graduacao (P) 16,23% | 32,68% 31,14% 12,28% 7,68% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% 26,32% 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés lato sensu (EaD) 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% 19,05% 14,29% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica

Possibilidade de obtencdo de auxilio para
participacdo em eventos internos e externos, tais
como congressos, seminadrios e palestras.
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Os dados demonstram distribuicdo entre “Bom” e “Razoavel”, sugerindo
percepcao intermediaria dos respondentes quanto a oferta de auxilios.
O resultado indica a importancia de ampliar a divulgacdo e fortalecer as

politicas de apoio financeiro a participacdo em eventos.
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30- Concessao de bolsas de ensino, monitoria, pesquisal/iniciagao cientifico-
tecnolégica e/ou extensao aos alunos.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel| Ruim | Desconhego| NSA
Docentes 18,52% | 35,19% 33,33% 11,11% 1,85% 0,00%
Gestores 18,18% | 63,64% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 46,15% | 30,77% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 16,67% | 32,89% 33,55% 11,62% 4,17% 1,10%
LEDOC 31,58% | 36,84% 15,79% 0,00% 10,53% 5,26%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 23,81% | 52,38% 9,52% 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Concessdo de bolsas de ensino, monitoria,
pesquisa/iniciacdo cientifico-tecnoldégica e/ou
extensdo aos alunos.
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O grafico evidencia predominancia das respostas “Bom” e “Razoavel” na
maioria dos segmentos, indicando percepcdo globalmente positiva quanto a
concessao de bolsas académicas.

Observa-se, entretanto, presenca de respostas “Desconheg¢o” em alguns
segmentos, sugerindo que parte dos respondentes pode ndo estar plenamente
informada sobre os critérios ou oportunidades de acesso. O resultado aponta para

a importancia de fortalecer as acdes de divulgacao e orientacao.
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31- Acompanhamento dos egressos e sua inser¢ao no mundo do trabalho

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel| Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 9,26% | 16,67% 37,04% 12,96% 24,07% 0,00%
Gestores 0,00% | 36,36% 54,55% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 0,00% | 30,77% 30,77% 15,38% 23,08% 0,00%
Graduacéo (P) 14,69% | 29,61% 31,36% 11,84% 12,50% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% 10,53% 5,26% 15,79% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% 19,05% 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados

expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.

TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica
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Os dados revelam concentracdo relevante de respostas “Razoavel”,

especialmente entre docentes e técnicos, indicando percepgdo intermediaria

guanto as ac6es de acompanhamento dos egressos.

A ocorréncia de respostas “Bom” em segmentos da pos-graduacéo sugere

avaliacdo mais favoravel nesses grupos. O cenario indica oportunidade de

ampliacdo e sistematizacdo das estratégias

institucionais

monitoramento da trajetéria profissional dos ex-alunos.

voltadas ao

45



CPA Relatério de Autoavaliagio Institucional do CPCE/UFPI
ANO REFERENCIA2025

Comissao Prépria de Avaliagao

32- Representatividade dos Colegiados de Curso.

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel | Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 20,37% | 42,59% 29,63% 1,85% 3,70% 1,85%
Gestores 18,18% | 63,64% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 46,15% 15,38% 7,69% 15,38% 0,00%
Graduagédo (P) 13,82% | 30,48% 36,40% 10,31% 7,68% 1,32%
LEDOC 31,58% | 36,84% 21,05% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 52,38% 19,05% 4,76% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA:
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em

nao se aplica. P: presencial.
Educagdo do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagdo de Professores da Escola Basica
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Observa-se predominancia da resposta “Bom” na maior parte dos

segmentos, indicando percepc¢ao positiva quanto a atuacdo e representatividade

dos colegiados.

Percentuais de “Razoavel” sugerem avaliacdo intermediaria em alguns

grupos, evidenciando possibilidade de fortalecimento da participagéo e visibilidade

desses 6rgaos académicos.
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33- Horario de funcionamento do curso

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego| NSA
Docentes 18,52% | 61,11% 1,11% 9,26% 0,00% 0,00%
Gestores 9,09% 54,55% 36,36% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 69,23% 7,69% 0,00% 7,69% 0,00%
Graduacéo (P) 17,98% | 39,25% 29,82% 10,75% 1,54% 0,66%
LEDOC 10,53% | 31,58% 42,11% 10,53% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 37,50% | 50,00% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 19,05% | 57,14% 14,29% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagcdo do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacao de Profess

ores da Escola Basica

Hordrio de funcionamento do curso.
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O grafico demonstra predominancia de avaliagbes “Bom”, sugerindo que 0s

horarios praticados sdo percebidos de forma satisfatéria pela maioria dos

segmentos.

A presenca de respostas “Razoavel” indica percepcao intermediaria em

parte dos respondentes, apontando para eventuais necessidades de ajustes ou

flexibilizagdes.
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34- Atendimento dos coordenadores de curso aos alunos

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel| Ruim | Desconhegco| NSA
Docentes 29,63% | 44,44% 18,52% 0,00% 3,70% 3,70%
Gestores 18,18% | 63,64% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 38,46% 15,38% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacédo (P) 19,52% | 36,62% 32,24% 7,68% 3,51% 0,44%
LEDOC 15,79% | 31,58% 36,84% 10,53% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 19,05% | 57,14% 14,29% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Atendimento dos coordenadores de curso aos alunos.
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Observa-se predominancia da opcao “Bom”, evidenciando percepcao
favoravel quanto ao atendimento realizado pelos coordenadores de curso.

Percentuais de “Razoavel” indicam avaliacdo intermediaria em alguns
segmentos, sugerindo oportunidades de aprimoramento na comunicacdo e

disponibilidade institucional.
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35- Preparagao do aluno para a atuagao profissional

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconhego| NSA
Docentes 16,67% | 53,70% 25,93% 3,70% 0,00% 0,00%
Gestores 18,18% | 63,64% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 53,85% 0,00% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacéo (P) 19,08% | 34,21% 33,55% 9,43% 2,41% 1,32%
LEDOC 31,58% | 36,84% 26,32% 0,00% 0,00% 5,26%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 52,38% 19,05% 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica
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Preparacdo do aluno para a atuacdo profissional.

Os dados indicam predominancia das respostas “Bom” e “Razoavel”,

revelando percepcdo moderadamente positiva quanto a formacéo para o exercicio

profissional.

O resultado sugere reconhecimento das praticas formativas, ao mesmo

tempo em que aponta possibilidades de fortalecimento da articulacdo entre

formacg&o académica e demandas do mercado.
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36-Orientagao da Instituicao para seu acesso e utilizagao do SIGAA

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel| Ruim | Desconheg¢o | NSA
Docentes 12,96% | 31,48% 35,19% 9,26% 11,11% 0,00%
Gestores 0,00% 81,82% 9,09% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 61,54% 15,38% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 15,57% | 33,11% 33,77% 12,94% 3,29% 1,32%
LEDOC 15,79% | 47,37% 26,32% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 19,05% | 38,10% 38,10% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados

expressos em %. NSA:

TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em

nao se aplica. P: presencial.
Educagao do Campo. EaD:

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Orientacdo da Instituicdo para seu acesso e
utilizacdo do SIGAA.
90,00%
80,00%
70,00%
60,00%
4518’882 mOtimo
30,00% = Bom
20,00%
18:882 1 ] a L - - Razoavel
m Rui
& F L@ P F @ & i
S 9 &7 W0 2 < < 2 =D h
< S S esconnecgo
O " & % S N 0
N G S Q 3 & < NSA
< ) X <
Ld % <
Q- O Q-
© S ) S
¥ <0 °
& &
Q/

Nas questoes a seguir, avalie o seu conhecimento e o resultado apresentado

para o SIGAA:

20. Orientagao para acesso e utilizacdo do SIGAA

O gréafico revela predominancia da resposta “Bom?”, indicando percepcao

positiva acerca das orientacdes oferecidas para uso do sistema.

A presenca de avaliacbes “Razoavel” e “Desconhego” sugere que parte

dos respondentes pode demandar acfes complementares de capacitacdo ou

suporte.
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37- Utilizacéo do SIGAA

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel| Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 11,11% | 38,89% 38,89% 11,11% 0,00% 0,00%
Gestores 0,00% | 81,82% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% 23,08% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagédo (P) 14,91% | 29,39% 36,40% 17,32% 1,75% 0,22%
LEDOC 21,05% | 52,63% 10,53% 15,79% 0,00% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% 33,33% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA

: ndo se aplica. P: presencial.

TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Utilizacdo do SIGAA.
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Observa-se predominancia das respostas “Bom?”, indicando que o sistema

€ amplamente utilizado e percebido de forma satisfatéria.
Percentuais de “Razoavel” indicam percepcdo intermediaria em alguns

segmentos, sugerindo oportunidades de melhoria na usabilidade ou

funcionalidades.
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38- Eficacia do SIGAA como espaco de interagao

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 12,96% | 25,93% 38,89% 20,37% 1,85% 0,00%
Gestores 0,00% | 54,55% 45,45% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 7,69% | 46,15% 38,46% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 14,04% | 26,32% 36,84% 19,96% 1,97% 0,88%
LEDOC 26,32% | 42,11% 21,05% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 19,05% | 33,33% 23,81% 19,05% 0,00% 4,76%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica

Eficdcia do SIGAA como espaco de interacédo .
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O grafico demonstra distribuicdo entre “Bom” e “Razoavel”, sugerindo
percepcao intermediaria quanto a eficacia do SIGAA enquanto ambiente de
interacdo académica.

O resultado aponta para a importancia de aprimorar recursos

comunicacionais e de engajamento dentro da plataforma.
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39-Eficacia das postagens de trabalhos e envio de arquivos no SIGAA

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconhego | NSA
Docentes 14,81% | 40,74% | 33,33% | 11,11% 0,00% 0,00%
Gestores 0,00% | 72,73% 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 61,54% | 23,08% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 14,25% | 33,33% | 37,28% 12,06% 2,19% 0,88%
LEDOC 15,79% | 57,89% 15,79% 5,26% 0,00% 5,26%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) | 37,50% | 62,50% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 52,38% | 28,57% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica

Eficdcia das postagens de trabalhos e envio de
arquivos no SIGAA.
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Observa-se predominancia das avaliacbes “Bom”, indicando percepgéao

favoravel quanto as funcionalidades de postagem e compartilhamento de arquivos.
A presenca de respostas “Razoavel” sugere avaliagdo intermediaria em

parte dos segmentos, indicando possibilidade de aprimoramentos técnicos.
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40-Acesso e manuseio (jo SIGAA pelo celular

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim | Desconhegco | NSA
Docentes 9,26% | 22,22% 33,33% | 25,93% 5,56% 3,70%
Gestores 0,00% | 36,36% | 54,55% | 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 23,08% | 23,08% | 30,77% 7,69% 0,00%
Graduacéo (P) 12,94% | 31,14% 35,53% 18,20% 1,75% 0,44%
LEDOC 10,53% | 42,11% 21,05% | 21,05% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 12,50% | 75,00% | 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 9,52% | 57,14% | 23,81% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacgdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da
Escola Basica

Acesso e manuseio do SIGAA pelo celular.
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O gréfico revela predominancia das respostas “Bom”, indicando percepcao
positiva quanto ao acesso movel ao sistema.

Percentuais de “Razoavel” indicam percepcdo intermediaria em alguns
segmentos, sugerindo necessidade de continuo aperfeicoamento da experiéncia

em dispositivos moveis.

4.2.4 - Eixo 4 - POLITICAS DE GESTAO

O Eixo “Politicas de Gestdo” tem como foco a verificacdo do
desenvolvimento das politicas de pessoal e da organizagéo e gestédo da instituigao.
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Abrange, ainda, elementos do planejamento e da sustentabilidade financeira da IES
para garantir o seu pleno desenvolvimento de forma sustentavel. Esse Eixo
contempla as dimensdes 5 (Politicas de Pessoal), 6 (Organizacdo e Gestao da
Instituicdo) e 10 (Sustentabilidade Financeira) do SINAES. Nas questbes a seguir
foi avaliado a cordialidade, eficiéncia, eficacia e horario de atendimento dispensado
pelos diferentes setores/servigos.

Nas questbes a seguir (42 a 55) foram avaliadas as percepgdes da
comunidade académica acerca da Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de

atendimento dispensado pelos setores/servigos indicados:

42. Diretoriade Assuntos Académicos.

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim |Desconhe¢co| NSA
Docentes 22,22% | 37,04% | 18,52% | 11,11% 11,11% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% | 27,27% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 30,77% | 30,77% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagao (P) 15,13% | 33,55% | 32,68% | 9,21% 9,65% 0,00%
LEDOC 21,05% | 36,84% | 26,32% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) | 12,50% | 87,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 38,10% | 2857% | 4,76% 14,29% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagédo; LEDOC: Licenciatura em Educacado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da
Escola Basica.

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado pela Diretoria de Assuntos Académicos

60%
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0%

Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Poslato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P) sensu (EaD) sensu

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco mNSA
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43. oordenacao de Estégio.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 16,67% | 38,89% | 20,37% | 14,81% 16,67% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% | 9,09% | 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 30,77% 0,00% 0,00% 38,46% 0,00%
Graduagdo (P) 13,82% | 29,39% | 32,02% | 10,96% 12,28% 0,00%
LEDOC 21,05% | 36,84% | 26,32% | 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 1250% | 75,00% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 52,38% | 19,05% | 14,29% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacdo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formag&o de Professores da
Escola Basica.

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado pela Coordenacao de Estagio
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Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu (EaD) sensu

mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA

56



CPA

Comissao Prépria de Avaliagao

Relatério de Autoavaliagao Institucional do CPCE/UFPI
ANO REFERENCIA2025

44. oordenacdo de Extensdo.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 21,05% | 42,11% | 26,32% | 0,00% 10,53% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% | 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 30,77% 0,00% 0,00% 46,15% 0,00%
Graduagdo (P) 13,82% | 31,58% | 31,58% | 4,82% 16,67% 0,00%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 26,32% | 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 12,50% | 87,50% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 47,62% | 23,81% | 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: nédo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formac&o de Professores da

Escola Basica.
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45. Servigo sociopedagodgico (Assistentes sociais, Pedagogos, Psicélogos e

Técnicos em Assuntos Educacionais)

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoéavel| Ruim | Desconhecgo NSA
Docentes 42,59% | 42,11% | 20,37% 1,85% 10,53% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 38,48% | 46,15% 7,69% 0,00% 7,69% 0,00%
Graduagéo (P) 18,20% | 34,87% | 30,92% | 6,58% 8,11% 0,00%
LEDOC 26,32% | 26,32% | 31,58% 0,00% 15,79% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu 0.00%
(EaD) 12,50% | 62,50% | 12,50% 0,00% 0,00% ’
PO0s stricto sensu 19,05% | 38,10% | 23,81% 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educag¢ao do
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Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da
Escola Basica.
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Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horério de atendimento
dispensado pelo Servigo sociopedagodgico (Assistentes sociais,
Pedagogos, Psicologos e Téchicos em Assuntos Educacionais)

bt L

Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu(EaD) sensu
mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA
46. Assisténcia Estudantil.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoéavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 20,37% | 48,15% | 16,67% | 0,00% 12,96% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% | 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 53,85% | 23,08% | 15,38% | 0,00% 7,69% 0,00%
Graduacao (P) 16,45% | 34,43% | 31,58% | 7,89% 8,11% 0,00%
LEDOC 21,05% | 36,84% | 21,05% | 0,00% 21,05% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 2500% | 75,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 9,52% | 42,86% | 23,81% | 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: n&o se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formag&o de Professores da

Escola Basica.
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47. Tecnologiada Informacéo.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 9,26% | 29,63% | 38,89% | 16,67% 5,56% 0,00%
Gestores 0,00% | 36,36% | 36,36% | 27,27% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 30,77% | 23,08% | 15,38% 15,38% 0,00%
Graduagdo (P) 14,25% | 31,36% | 33,55% | 8,11% 10,31% 0,00%
LEDOC 15,79% | 31,58% | 42,11% 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% | 14,29% | 14,29% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: nédo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formac&o de Professores da
Escola Basica.

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado pela Tecnologia da Informagao
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48. Biblioteca Setorial.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 1,11% | 48,15% | 24,07% | 3,70% 9,26% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 36,36% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 38,46% | 53,85% | 0,00% 0,00% 7,69% 0,00%
Graduagao (P) 16,23% | 35,31% | 32,24% | 6,80% 7,24% 0,00%
LEDOC 15,79% | 31,58% | 21,05% 5,26% 26,32% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% | 33,33% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagédo; LEDOC: Licenciatura em Educacdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formac&o de Professores da
Escola Basica.
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49. Biblioteca Central.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 1,11% | 25,93% | 14,81% | 1,85% 22,22% 0,00%
Gestores 0,00% | 54,55% | 18,18% | 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 15,38% | 30,77% | 0,00% 0,00% 38,48% 0,00%
Graduacao (P) 18,64% | 3553% | 29.61% | 6,14% 6,58% 0,00%
LEDOC 15,79% | 36,84% | 31,58% | 0,00% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 47,62% | 33,33% | 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacdo; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacéo de Professores da

Escola Basica.
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50. Direcdo Geral do Campus/Centro/Colégio.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 31,48% | 59,26% 9,26% 0,00% 22,22% 0,00%
Gestores 36,36% | 54,55% 9,09% 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 61,54% | 38,46% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagao (P) 19,08% | 39,25% | 28,29% | 7,02% 5,92% 0,00%
LEDOC 15,79% | 36,84% | 31,58% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 9,52% | 52,38% | 23,81% 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagao Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: nao se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacéo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da
Escola Basica.

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado pela Dire¢ao Geral do Campus/Centro/Colégio
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Comrelacao a avaliagao apresentada nas tabelas e graficos acima, observa-
se, de modo geral, avaliagdo predominantemente positiva quanto a cordialidade,
eficiéncia, eficacia e horario de atendimento dos setores analisados.

A Diretoria de Assuntos Académicos apresenta percepgao majoritariamente
favoravel, com destaque para gestores e TAEs, cujas avaliagdes concentram-se
entre “Bom” e “Otimo”. Entre discentes da graduagdo e pdés-graduacdo stricto
sensu, embora prevalegcam conceitos positivos, nota-se presenga mais significativa
de avaliagdes “Razoavel’ e pequenos percentuais de “Ruim”, indicando margem
para aprimoramento no atendimento a esses segmentos.

Na Coordenacdo de Estagio, também predomina avaliagdo positiva,
especialmente entre gestores. Contudo, observa-se maior dispersao das respostas

entre docentes e discentes, com percentuais relevantes de “Razoavel’” e “Ruim”,
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além de indices consideraveis de “Desconhec¢o”, sugerindo necessidade de maior
divulgacao das acdes e fortalecimento da comunicagao institucional.

A Coordenacao de Extensdo mantém tendéncia semelhante, com
prevaléncia de “Bom” e “Otimo” em quase todos os segmentos. Entretanto, os
estudantes da graduagdo apresentam percentuais expressivos de “Razoavel’” e
“Desconheg¢o”, 0 que pode indicar distanciamento ou participagéo limitada nas
atividades extensionistas.

O Servigo Sociopedagdgico destaca-se como um dos setores mais bem
avaliados, sobretudo por docentes, gestores e TAEs, com elevados percentuais de
“Otimo” e “Bom”. Entre discentes, apesar da predominancia de avaliagdes positivas,
ainda ha presenca de “Razoavel’, apontando para oportunidades de ampliacdo do
alcance e da visibilidade dos servigos.

A Assisténcia Estudantil também apresenta avaliagdo amplamente positiva.
Entre estudantes de graduagdo, embora prevalecam “Bom” e “Otimo”, ha
percentual consideravel de “Razoavel’, o que pode refletir demandas crescentes
ou expectativas nao plenamente atendidas.

Em contraste, o setor de Tecnologia da Informacao apresenta os resultados
mais criticos entre os servicos avaliados. Ha predominancia de “Razoavel’ entre
docentes, gestores e estudantes, além de percentuais mais elevados de “Ruim”,
especialmente entre gestores. Esses dados indicam fragilidades na percepgao de
eficiéncia e eficacia, sinalizando necessidade de investimentos, melhorias
operacionais e aperfeicoamento do suporte oferecido.

A Biblioteca Setorial e a Biblioteca Central apresentam avaliagcboes
majoritariamente positivas. Entretanto, observa-se percentual relevante de
“Desconhego” na Biblioteca Central, o que se deve ao fato da biblioteca central ficar
localizada no Campus sede, na cidade de Teresina, e, portanto, de dificil acesso
aos demais Campi.

Por fim, a Diregao Geral do Campus/Centro/Colégio figura entre os setores
mais bem avaliados, especialmente por TAEs, docentes e gestores, com
predominancia de “Bom” e “Otimo” e baixissimos indices de “Ruim”. Entre os
discentes, apesar da avaliagdo positiva predominante, ainda se registram
percentuais de “Razoavel’, o que aponta para possibilidades de fortalecimento do

dialogo institucional.
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De forma sintética, os resultados evidenciam percepcédo globalmente
satisfatéria dos servigos vinculados ao Eixo 4, com maior robustez nas areas de
gestdo administrativa e apoio sociopedagdgico. As principais fragilidades
concentram-se na Tecnologia da Informacé&o e, em menor grau, na comunicagao e
visibilidade de alguns setores, indicando pontos estratégicos para planejamento e
aprimoramento institucional continuo.

Os setores apresentados nas perguntas 51 a 54 foram avaliados somente
pelos segmentos docentes, gestores e TAEs. Nota-se que os setores de apoio
administrativo apresentam avaliagdo predominantemente positiva entre os
segmentos questionados, especialmente em “Gestdo de Pessoas” e “Almoxarifado,
Manutengdo e Patriménio”, nos quais prevalecem os conceitos “Bom” e “Otimo”,
com baixos indices de “Ruim”. Em “Licitacdo e Contratos” e “Contabilidade e
Financas”, embora gestores e TAEs também concentrem avaliagbes favoraveis,
destaca-se elevado percentual de “Desconheg¢o” entre docentes, sugerindo menor
interacdo desse segmento com tais setores ou necessidade de maior divulgagao
de suas atribui¢gdes e fluxos. De modo geral, os resultados indicam percepg¢ao
satisfatéria quanto a cordialidade, eficiéncia e eficacia, mas evidenciam a
importancia de ampliar a transparéncia e a comunicagao institucional, sobretudo

nas areas financeiras e contratuais.

51. Gestao de Pessoas.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 12,96% | 48,15% | 27,78% | 1,85% 9,26% 0,00%
Gestores 9,09% | 54,55% | 36,36% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 7.69% | 61,54% | 15,38% | 7,69% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:
Técnico Administrativo em Educacgéao

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado a Gestao de Pessoas
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52. Licitacédo e Contratos.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7,41% | 24,07% | 24,07% | 9,26% 38,89% 0,00%
Gestores 18,18% | 45,45% | 36,36% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 38,46% 0,00% 0,00% 30,77% 0,00%
Fonte: Autoavaliagao Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educagéao
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53. Contabilidade e financgas.

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 5,56% 27,78% 18,52% 5,56% 38,89% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% | 18,18% | 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 23,08% | 38,46% | 0,00% 0,00% 30,77% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educacao

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado a Contabilidade e financas

d ah. ol

Docentes Gestores Técnicos

mOtimo mBom mRazoiavel mRuim mDesconheco mNSA

64




CPA Relatério de Autoavaliagéo Institucional do CPCE/UFPI
Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFERENCIA2025

54. Alimoxarifado, Manutencgé&o e Patrimonio.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 7.41% | 42,59% | 35,19% | 3,70% 9,26% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% | 27,27% | 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 15,38% | 69,23% | 15,38% | 0,00% 30,77% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:
Técnico Administrativo em Educagao

Avalie a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario de atendimento
dispensado ao Almoxarifado, Manutencao e Patrimonio.
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Por fim, na pergunta 55, sobre a Cordialidade, Eficiéncia, Eficacia e horario
de atendimento dispensado ao setor Secretaria Académica/Escolar, todos os
seguimentos foram questionados e apresentou avaliagao majoritariamente positiva,
com predominancia dos conceitos “Bom” e “Otimo” em todos os segmentos.
Gestores e TAEs demonstram percepc¢ao mais favoravel, enquanto entre docentes
e discentes da graduagao ha maior incidéncia de “Razoavel’ e percentuais

moderados de “Desconheco”.

55. Secretaria Académica/Escolar.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7.41% | 50,00% | 1852% | 7.41% 22,22% 0,00%
Gestores 18,18% | 63,64% | 18,18% | 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% | 0,00% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 13,82% | 38,16% | 31,36% | 6,58% 8,77% 0,00%
LEDOC 21,05% | 47,37% | 10,53% | 5,26% 15,79% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 2500% | 75,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 9,52% | 52,38% | 19,05% 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagao Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: nao se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagéo do
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Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formag&o de Professores da

Escola Basica.
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Nas questdes a seguir foi questionado sobre a qualidade dos servigos

segundo os aspectos indicados nas tabelas. As perguntas 56 a 60, 62, 63 e 67

foram avaliadas por todos os seguimentos, enquanto as perguntas 61, 64, 65, e 66

foram respondidas somente pelos docentes, gestores e técnicos.

56. Os oOrgaos de gestdo e colegiados do seu Campus/Centro/Colégio,
considerando o processo de composicao, agilidade, coerénciae transparéncia

dos atos.

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 20,37% | 55,56% | 18,52% | 3,70% 1,85% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% | 18,18% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacdo (P) 12,72% | 34,87% | 3553% | 7,68% 7,89% 0,00%
LEDOC 21,05% | 36,86% | 31,58% | 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD)| 25,00% | 75,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14.29% | 47,62% | 23,81% 4,76% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacgdo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.
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Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
aos orgaos de gestao e colegiados do seu Campus/Centro/Colégio,
considerando o processo de composicao, agilidade, coeréncia e
transparéncia dos atos
80%
70%
60%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Poslato Pos lato Pos stricto
(P) sensu(P) sensu(EaD) sensu
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57. 0 sistema de matricula, de Tancamento de notas e faltas, divulgacdo de
resultados, etc., segundo a adequacao ao publico a que se destina a UFPI.

SEGMENTOS Otimo Bom | Razoavel| Ruim |Desconheco NSA
Docentes 14,81% | 66,67% | 11,11% 3,70% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 72,73% | 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 53,85% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 14,69% | 36,84% | 36,40% | 8,99% 2,19% 0,00%
LEDOC 10,53% | 57,89% | 21,05% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu 0.00%
(EaD) 25,00% | 62,50% | 12,50% 0,00% 0,00% ’
Pds stricto sensu 9,52% | 61,90% | 23,81% | 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: n&o se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacgéo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagdo de Professores da
Escola Basica.

Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
ao sistema de matricula, de langamento de notas e faltas, divulgacao de
resultados, etc., segundo a adequacdo ao publico a que se destina a
UFPI
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58. Insercao de InformagOes, extragao de documentos, consultas, acesso a
informagdes e materiais dos cursos, acesso a informagdes académicas, etc.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 12,96% | 57,41% | 18,52% | 9,26% 0,00% 0,00%
Gestores 9,09% | 72,73% | 18,18% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 61,54% 0,00% 0,00% 7,69% 0,00%
Graduacao (P) 11,40% | 36,62% | 36,40% | 8,11% 5,70% 0,00%
LEDOC 15,79% | 42,11% | 26,32% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD)| 2500% | 62,50% | 12,50% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 14,29% | 52,38% | 19,05% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacgdo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.

Avalie a qualidade dos servigcos segundo os aspectos indicados quanto
a insercao de informacoes, extracao de documentos, consultas, acesso
a informac¢odes e materiais dos cursos, acesso a informacgoes
académicas, etc
80%
70%
60%
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Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Pos lato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu(EaD) sensu

mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA
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59. A biblioteca, considerando o servi¢co de emprestimo, acesso online, consultas,
reserva, informatizacdo do acervo e bibliografia acessivel ao estudante com

deficiéncia.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco NSA
Docentes 9,26% | 50,00% | 20,37% 5,56% 14,81% 0,00%
Gestores 9,09% | 72,73% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 38,46% | 46,15% 0,00% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 17,54% | 36,84% | 33,99% | 7,02% 4,61% 0,00%
LEDOC 21,05% | 47,37% | 26,32% 0,00% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% 50,00% 0,00% 50,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu 0.00%
(EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% ’
Pds stricto sensu 9,52% | 57,14% | 19,05% | 4,76% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagéo; LEDOC: Licenciatura em Educagao do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.
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P

Avalie a qualidade dos servigcos segundo os aspectos indicados quanto
a biblioteca, considerando o servico de empréstimo, acesso online,
consultas, reserva, informatizacao do acervo e bibliografia acessivel ao
estudante com deficiéncia

LEDOC

PARFOR

Pés lato
sensu (P)

Pos stricto
sensu

Pés lato
sensu (EaD)
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60. O atendimento do Nucleo Assisténcia Estudantil (NAE) e/ou do Nucleo de

Acessibilidade da UFPI (NAU) do seu Campus/Centro/Colégio.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢co| NSA
Docentes 27,78% | 51,85% | 14,81% 0,00% 5,56% 0,00%
Gestores 4545% | 27,27% | 18,18% 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 53,85% | 46,15% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagdo (P) 22,37% | 38,60% | 2895% | 4,39% 5,70% 0,00%
LEDOC 26,32% | 42,11% | 31,58% 0,00% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu 0.00%
(EaD) 25,00% | 62,50% | 12,50% 0,00% 0,00% ’
Poés stricto sensu 9,52% | 61,90% 9,52% 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacdo; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.
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Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
ao atendimento do Nucleo Assisténcia Estudantil (NAE) e/ou do Nucleo
de Acessibilidade da UFPI (NAU) do seu Campus/Centro/Colégio

[

LEDOC

PARFOR

Poslato
sensu (P)

Pos stricto
sensu

Pos lato
sensu (EaD)

61. A execucdo financeira da UFPI, considerando a relagdo das aquisi¢des e dos
servicos contratados com as necessidades do seu Campus/Centro/Colégio.

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 7,41% 29,63% 31,48% 9,26% 22,22% 0,00%
Gestores 18,18% | 45,45% 27,27% 0,00% 9,09% 0,00%
TAEs 30,77% | 38,46% | 7,69% | 15,38% 7,69% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: n&o se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educagéo.
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Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
a execucao financeira da UFPI, considerando a relagao das aquisicoes e
dos servigos contratados com as necessidades do seu
Campus/Centro/Colégio
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Docentes Gestores Técnicos

mOtimo mBom mRazoivel mRuim mDesconheco mNSA

62. O seu conhecimento sobre a facilidade de acesso a Ouvidoria, assim como a

facilidade de obtencéo de dados de transparénciainstitucional.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 7,41% | 42,59% | 16,67% 5,56% 5,56% 0,00%
Gestores 9,09% | 54,55% | 18,18% 0,00% 18,18% 0,00%
TAEs 23,08% | 30,77% | 30,77% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduacao (P) 12,28% | 33,11% | 33,55% | 7,46% 13,60% 0,00%
LEDOC 26,32% | 31,58% | 42,11% 0,00% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu 0.00%
(EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% e
Pos stricto sensu 9,52% | 57,14% 14,29% 9,52% 9,52% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: nédo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacéo; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.
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Avalie a qualidade dos servigcos segundo os aspectos indicados quanto
ao seu conhecimento sobre a facilidade de acesso a Ouvidoria, assim
como a facilidade de obtencao de dados de transparéncia institucional

Lhaad | 1L

Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Poslato Pos lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu (EaD) sensu

mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA

63. Sua satisfacdo com a comunicacéo institucional.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 11,11% | 33,33% | 38,89% | 12,96% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% | 54,55% | 18,18% | 18,18% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% | 61,54% 7,69% 15,38% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 13,60% | 37,50% | 36,18% | 9,21% 3,51% 0,00%
LEDOC 26,32% | 31,58% | 42,11% | 0,00% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 37,50% | 62,50% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 9,52% | 61,90% | 19,05% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacdo; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da
Escola Basica.
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Avalie a qualidade dos servigcos segundo os aspectos indicados quanto
a sua satisfacao com a comunicacao institucional

(] L

Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Péslato Pés lato Pos stricto
(P) sensu(P)  sensu(EaD) sensu

mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA
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64. Sua satisfacdo no trabalho.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 22,22% | 40,74% | 27,78% 7,41% 1,85% 0,00%
Gestores 36,36% | 54,55% 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 53,85% | 46,15% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Fonte: Autoavaliagao Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educagéo.
Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
a sua satisfacao no trabalho
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Docentes Gestores Técnicos
mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA
65. A politica de capacitacdo da UFPI para a sua categoriaprofissional.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconhe¢o| NSA
Docentes 11,11% | 33,33% 25,93% 20,37% 9,26% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 27,27% | 9,09% 0,00% 0,00%
TAEs 7,69% | 46,15% | 46,15% 0,00% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educagao.

Avalie a qualidade dos servicos segundo os aspectos indicados quanto
a politica de capacitacao da UFPI para a sua categoria profissional
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66. O plano de carreirada sua categoria profissional.

SEGMENTOS Otimo Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7,41% 37,04% 38,89% 12,96% 3,70% 0,00%
Gestores 0,00% | 72,73% | 27,27% | 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 15,38% [ 53,85% 23,08% 7,69% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagao Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. TAE:

Técnico Administrativo em Educagéo.
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Avalie a qualidade dos servigos segundo os aspectos indicados quanto

ao plano de carreira da sua categoria profissional

Docentes

mOtimo mBom mRazodvel mRuim mDesconheco m NSA

Gestores

Técnicos

67. Publicacdo de Atos da

Reitoria, Resolugcdes dos

Conselhos Superiores,

Portarias.

SEGMENTOS Otimo Bom |[Razoavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 14,81% | 48,15% | 25,93% | 9,26% 1,85% 0,00%
Gestores 9,09% | 81,82% | 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
TAEs 23,08% | 69,23% | 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 12,50% | 35,09% | 33,77% | 8,77% 9,87% 0,00%
LEDOC 21,05% | 26,32% | 52,63% | 0,00% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 2500% | 75,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés stricto sensu 476% | 66,67% | 1429% | 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: néo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagédo; LEDOC: Licenciatura em Educagéo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da

Escola Basica.
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Avalie a qualidade dos servigcos segundo os aspectos indicados quanto
a Publicacao de Atos da Reitoria, Resolucdes dos Conselhos
Superiores, Portarias

90%
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Docentes Gestores Técnicos Graduacao LEDOC PARFOR Poslato Pos lato Pos stricto
(P) sensu(P) sensu(EaD) sensu

mOtimo mBom mRazoavel mRuim mDesconheco mNSA

Os ¢6rgados de gestdo e colegiados (Q.56) sdo avaliados de forma
majoritariamente positiva por docentes, gestores e TAEs, com predominancia de
“Bom” e “Otimo”, indicando percepcao favoravel quanto & composicéo, agilidade e
transparéncia. Entre discentes, embora também prevalecam avaliagbes positivas,
ha maior concentracdo em “Razoavel’, sugerindo percep¢do mais moderada
quanto a efetividade desses processos.

O sistema académico (Q.57 e Q.58), envolvendo matricula, langamento de
notas e acesso a informacdes, apresenta boa aceitacdo entre servidores,
especialmente gestores, com altos percentuais de “Bom”. Entre estudantes de
graduagao, contudo, nota-se distribuigdo equilibrada entre “Bom” e “Razoavel”,
além de registros pontuais de “Ruim”, indicando necessidade de aperfeicoamentos
na usabilidade e estabilidade do sistema, sobretudo para o publico discente.

A biblioteca (Q.59) e o atendimento do NAE/NAU (Q.60) figuram entre os
servicos mais bem avaliados, com destaque para gestores e TAEs, que concentram
respostas em “Bom” e “Otimo”. Entre estudantes, apesar da predominancia de
avaliacdes positivas, ha percentuais relevantes de “Razoavel’, o que pode refletir
limitacbes estruturais ou demandas crescentes, especialmente no que se refere a
acessibilidade e ampliacédo de servigcos.

Quanto a execucdo financeira (Q.61), avaliada apenas por servidores,
observa-se percepg¢ao mais cautelosa, com maior incidéncia de “Razoavel”’ entre
docentes e presenca de “Ruim” entre TAEs, além de percentuais significativos de
“Desconhego”, sugerindo necessidade de maior transparéncia e comunicagéo

sobre critérios de alocagao de recursos. De forma semelhante, o conhecimento
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sobre a Ouvidoria e a transparéncia institucional (Q.62) apresenta avaliagbes

predominantemente positivas, mas com percentuais expressivos de respostas

medianas.

Como vocé avalia os

recursos de tecnologias de
comunicacgéo - inclusive internet e rede sem fio (wi-fi)?

informacédo e

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 9,26% | 12,96% | 22,22% | 53,70% 1,85% 0,00%
Gestores 0,00% | 36,36% | 27,27% | 36,36% 0,00% 0,00%
Técnicos 7,69% | 30,77% | 38,46% | 23,08% 0,00% 0,00%
Graduagéo (P) 12,72% | 24,78% | 31,80% | 28,51% 2,19% 0,00%
LEDOC 10,53% | 36,84% | 31,58% | 21,05% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% |  0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P0s stricto sensu 9,52% | 52,38% | 9,52% | 28,57% 0,00% 0,00%

Porfim, a satisfagdo no trabalho (Q.64) apresenta indices elevados de “Bom”

e “Otimo”, especialmente entre gestores e TAEs,

indicando ambiente

organizacional favoravel. Em contrapartida, a politica de capacitacédo (Q.65) e o

plano de carreira (Q.66) revelam avaliagbes mais criticas entre docentes, com

maior presencga de “Razoavel’ e “Ruim”. A publicagdo de atos institucionais (Q.67)

€ bem avaliada por gestores e TAEs, enquanto entre discentes ha percepg¢ao mais

moderada, reforcando a importancia de fortalecer a comunicagao institucional e a

disseminacao das informacgdes oficiais.

4.2.5Eixo 5 - INFRAESTRUTURAFISICA
No Eixo ‘“Infraestrutura Fisica”, verificam-se as condigdes que a IES

apresenta para o desenvolvimento de suas atividades de ensino, pesquisa,

extensdo e gestdo. Esse Eixo contempla a dimens&o 7 (Infraestrutura Fisica) do

Sinaes.
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Como vocé avalia os recursos de tecnologias de informacédo e
comunicacgéo - inclusive internet e rede sem fio (wi-fi)?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 9,26% | 12,96% | 22,22% | 53,70% 1,85% 0,00%
Gestores 0,00% | 36,36% | 27,27% | 36,36% 0,00% 0,00%
Técnicos 7,69% | 30,77% | 38,46% | 23,08% 0,00% 0,00%
Graduagéo (P) 12,72% | 24,78% | 31,80% | 28,51% 2,19% 0,00%
LEDOC 10,53% | 36,84% | 31,58% | 21,05% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% |  0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P0s stricto sensu 9,52% | 52,38% | 9,52% | 28,57% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia os recursos de tecnologias de informagao e
comunicagao - inclusive internet e rede sem fio (wi-fi)?
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(P) sensu (P)  sensu(EaD) sensu
mOtimo ®WBom MRazodvel ®mRuim mDesconhego M NSA

Quando questionados sobre os recursos de tecnologias de informagéo e
comunicagao, inclusive internet e rede sem fio (wi-fi), observa-se que os docentes
avaliaram majoritariamente como ruim. Os gestores por sua vez ficaram entre bom
e ruim. Os técnicos avaliaram como como razoavel. Os discentes da graduagao
presencial concentraram suas respostas na categoria razoavel, O PARFOR e os
discentes da pos-graduacao lato sensu EaD avaliaram os recursos de forma mais
positiva, com predominancia de bom, enquanto os da pés-graduagao stricto sensu

concentraram suas respostas nessa mesma categoria.
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Como vocé avalia as dimensdes da sala de aula?
SEGMENTOS Otimo | Bom [Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 14,81% | 51,85% | 25,93% 5,56% 1,85% 0,00%
Gestores 9,09% |81,82% | 9,09% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 38,46% | 30,77% | 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduagdo (P) 15,35% | 39,91% | 33,77% 8,33% 2,19% 0,00%
LEDOC 21,05% | 42,11% | 36,84% 0,00% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos strictosensu | 9,52% | 66,67% | 14,29% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacado de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia as dimensdes da sala de aula?
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Docentes Gestores Técnicos Graduagdo LEDOC PARFOR Pos lato Po6s lato Pos stricto
(P) sensu (P)  sensu (EaD) sensu
m Otimo  mBom Razodvel M Ruim mDesconhego m NSA

Quando questionados sobre as dimensdes da sala de aula, observa-se que
os docentes, gestores, discentes da graduagdo presencial, LEDOC, e a pos-
graduacgao lato sensu EaD e stricto sensu avaliaram predominantemente como
bom. Os técnicos concentraram suas respostas na categoria 6timo, enquanto os

discentes do PARFOR distribuiram suas avaliagdes entre bom e razoavel.
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Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFERE NCIA2025

Como vocé avalia o conforto térmico da salade aula?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 12,96% | 31,48% | 29,63% | 24,07% 1,85% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% | 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 53,85% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduagdo (P) 14,47% | 26,97% | 35,53% | 20,18% 2,19% 0,00%
LEDOC 21,05% | 26,32% | 42,11% | 10,53% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 47,62% | 19,05% | 19,05% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia o conforto térmico da sala de aula?
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Quando questionados sobre o conforto térmico da sala de aula, observa-se
que os docentes, gestores, técnicos e a pds-graduagao stricto sensu avaliaram
predominantemente como bom. Os discentes da graduagdo presencial e do
LEDOC concentraram suas respostas na categoria razoavel. J& o PARFOR
distribuiu suas avaliagbes entre bom e razoavel, enquanto a pos-graduagao lato
sensu EaD apresentou avaliagdo amplamente positiva, com predominancia de

bom.
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Como vocé avalia a acustica da sala de aula?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |[Desconheco| NSA
Docentes 11,11% | 37,04% | 27,78% | 22,22% 1,85% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
Técnicos 23,08% | 46,15% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduagdo (P) 15,35% | 35,09% | 32,80% | 12,28% 3,51% 0,00%
LEDOC 21,05% | 31,58% | 42,11% 5,26% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 9,52% | 47,62% | 28,57% 9,52% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Quando questionados sobre a acustica da sala de aula, observa-se que os

docentes, gestores, técnicos, os discentes da graduagdo presencial e a pos-

graduacao stricto sensu avaliaram predominantemente como bom. O LEDOC

concentraram suas respostas na categoria razoavel. Ja o PARFOR distribuiu suas

avaliagbes entre bom e razoavel, enquanto a pos-graduacédo lato sensu EaD

apresentou avaliagcdo amplamente positiva, com predominancia de bom.
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Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFERE NCIA2025

Como vocé avalia ailuminacdo da sala de aula?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoéavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 9,26% | 38,89% | 33,33% | 16,67% 1,85% 0,00%
Gestores 18,18% | 63,64% | 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 23,08% | 46,15% 7,69% 0,00% 15,38% 0,00%
Graduagédo (P) 15,13% | 37,50% | 32,89% | 12,72% 1,32% 0,00%
LEDOC 15,79% | 47,37% | 31,58% 5,26% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 12,50% | 62,50% | 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 57,14% 19,05% 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia a iluminacao da sala de aula?
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Quando questionados sobre a iluminagdo da sala de aula, observa-se que 0s
docentes, gestores, técnicos, os discentes da graduagéo presencial, o LEDOC e a
pos-graduagao stricto sensu avaliaram predominantemente como bom. Ja os
participantes do PARFOR distribuiram suas avaliacbes entre bom e razoavel,
enquanto a pos-graduagao lato sensu EaD também apresentou avaliagédo

majoritariamente positiva, com predominancia de bom.

81




CPA Relatério de Autoavaliagio Institucional do CPCE/UFPI

Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFE RE NCIA2025

Como vocé avalia os laboratérios (quantidade, dimensoes,
acustica, equipamentos)?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 5,56% | 18,52% | 42,59% | 22,22% 7,41% 0,00%
Gestores 0,00% 54,55% 18,18% 18,18% 0,00% 0,00%
Técnicos 30,77% | 23,08% 0,00% 7,69% 30,77% 0,00%
Graduagdo (P) 11,84% | 28,07% | 38,38% | 18,42% 2,19% 0,00%
LEDOC 26,32% | 26,32% | 15,79% | 15,79% 15,79% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 12,50% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 9,52% | 52,38% | 23,81% | 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola
Basica

Quando questionados sobre os laboratérios, considerando quantidade,

Como vocé avalia os laboratérios (quantidade, dimensdes, acustica,
equipamentos)?
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dimensdes, acustica e equipamentos, observa-se que os docentes e os discentes
da graduacdo presencial avaliaram predominantemente como razoavel. Os
gestores e a pos-graduacgao stricto sensu concentraram suas respostas na
categoria bom. Entre os técnicos, houve distribuicdo entre 6timo e desconhecgo. Ja
os participantes do PARFOR dividiram suas avaliagdes entre bom e razoavel,
enquanto a pés-graduacéo lato sensu EaD apresentou avaliagcdo majoritariamente

positiva, com predominancia de bom.
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Como vocé avalia a Sala de professores (para professores) e espagos
destinados aos técnico-administrativos (para técnicos) (dimensdes,
acustica, privacidade)?

Otim Razoave . | Desconheg

SEGMENTOS o Bom | Ruim o NSA
29,63 14,81 0,00

Docentes 9,26% % 40,74% % 5,56% %
18,18 | 54,55 0,00

1 L 0 0 0 1

Gestores % % 27,27% 0,00% 0,00% %
. 23,08 | 46,15 o 0 0 0,00

Técnicos % % 15,38% 0,00% 7,69% %
Graduacao (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0(;/2 0
LEDOC 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0;/20
PARFOR 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% o0
Pds lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 06/(0)0
Pés lato sensu (EaD) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 06/(30
P6s stricto sensu 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 00

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia a sala de professores (para professores) e espagos
destinados aos técnico-administrativos (para técnicos) (dimensao,
acustica, privacidade).
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Como vocé avalia os banheiros (limpeza)?
‘. Razoav . D nh
SEGMENTOS Otimo | Bom | @ ‘I’a €l Ruim escg €¢ 1 Nsa
Docentes 12,96% | 48,15% 27,78% 11,11% 0,00% 0,00%
Gestores 18,18% | 45,45% 36,36% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 61,54% 15,38% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacdo (P) 18,42% | 31,80% | 31,58% | 16,45% 1,75% 0,00%
LEDOC 26,32% | 26,32% 31,58% 15,79% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pdés lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 12,50% | 87,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu | 9,52% 42,86% 42,86% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia os banheiros (limpeza)?
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Quando questionados sobre a limpeza dos banheiros, observa-se que os
docentes, gestores e técnicos avaliaram predominantemente como bom. Os
discentes da graduagéo presencial também concentraram suas respostas em bom,
com percentual muito proximo ao razoavel, enquanto o LEDOC apresentou
predominancia de razoavel. Ja os participantes do PARFOR distribuiram suas
avaliagbes entre bom e razoavel, e a poés-graduacgéo lato sensu EaD apresentou
avaliagcao amplamente positiva, com predominancia de bom, ao passo que a pés-

graduacgao stricto sensu apresentou equilibrio entre bom e razoavel.
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Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:

omo vocé avalia os banheiros (infraestrutura e disponibilidade de material
higiénico)?

SEGMENTOS Otimo [Bom |Razoéavel|Ruim |Desconheco|NSA
Docentes 5,56% | 40,74% | 40,74% | 12,96% 0,00% 0,00%
Gestores 18,18% | 45,45% | 36,36% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 23,08% | 38,46% | 30,77% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduag&o (P) 13,38% | 27,63% | 33,77% | 23,46% 1,75% 0,00%
LEDOC 21,05% | 21,05% | 31,58% | 21,05% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 14,29% | 38,10% | 42,86% 4,76% 0,00% 0,00%

ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia os banheiros (infraestrutura e disponibilidade de
material higiénico)?
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Quando questionados sobre a infraestrutura dos banheiros e a
disponibilidade de material higiénico, observa-se que os docentes distribuiram suas
avaliagcbes entre bom e razoavel. Os gestores e o0s técnicos avaliaram
predominantemente como bom. Ja os discentes da graduagdo presencial, o
LEDOC e a p6s-graduacgao stricto sensu concentraram suas respostas na categoria
razoavel. Os participantes do PARFOR dividiram suas avaliagdes entre bom e
razoavel, enquanto a pods-graduacdo lato sensu EaD apresentou avaliacédo

amplamente positiva, com predominancia de bom.
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Como vocé avalia o restaurante Universitario

SEGMENTOS | Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconhegco| NSA
Docentes 7,41% | 38,89% | 35,19% | 11,11% 7,41% 0,00%
Gestores 9,09% | 54,55% | 27,27% 0,00% 9,09% 0,00%
Técnicos 15,38% | 61,54% 7,69% 15,38% 0,00% 0,00%
Graduag&o (P) 14,91% | 30,04% | 35,75% | 16,89% 2,41% 0,00%
LEDOC 26,32% | 5,26% 36,84% | 31,58% 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P@s stricto sensu 9,52% 61,90% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia o restaurante universitario?
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Quando questionados sobre o Restaurante Universitario, observa-se que os
docentes, gestores, técnicos e a pos-graduacéo lato sensu EaD e stricto sensu
avaliaram predominantemente como bom. Os discentes da graduagao presencial e
do LEDOC concentraram suas respostas na categoria razoavel. Ja os participantes

do PARFOR distribuiram suas avaliagdes entre bom e razoavel.
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Como vocé avalia os outros espacos destinados a refeicdo e
convivéncia?

SEGMENTOS Otimo |[Bom |Razoavel|Ruim |Desconheco|NSA
Docentes 3,70% | 25,93% | 29,63% | 24,07% 16,67% 0,00%
Gestores 0,00% | 45,45% | 45,45% | 0,00% 9,09% 0,00%
Técnicos 15,38% | 53,85% | 15,38% | 15,38% 0,00% 0,00%
Graduagdo (P) 11,62% | 28,07% | 35,75% | 17,98% 6,58% 0,00%
LEDOC 21,05% | 15,79% | 52,63% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 52,38% | 28,57% | 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagcdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia os outros espacgos destinados a refei¢do e convivéncia.
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Quando questionados sobre os outros espagos destinados a refeicéo e
convivéncia, observa-se que os docentes, os discentes da graduagao presencial e
do LEDOC avaliaram predominantemente como razoavel. Os gestores dividiram
suas avaliagdes entre bom e razoavel, enquanto os técnicos e a pdés-graduagao
stricto sensu concentraram suas respostas na categoria bom. Ja os participantes
do PARFOR distribuiram suas avaliagdes entre bom e razoavel, e a pds-graduagao
lato sensu EaD apresentou avaliagcdo amplamente positiva, com predominancia de

bom.
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Como vocé avalia a quantidade de vagas no estacionamento interno e
nos arredores da Instituicdo?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA

Docentes 5,56% | 48,15% | 31,48% | 12,96% 1,85% 0,00%
Gestores 18,18% | 63,64% | 18,18% | 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 30,77% | 53,85% | 15,38% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagdo (P) 13,38% | 36,84% | 33,55% | 7,89% 8,33% 0,00%
LEDOC 26,32% | 21,05% | 36,84% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 23,81% | 61,90% 9,52% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia a quantidade de vagas no estacionamento interno e nos
arredores da Instituigdo?
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Quando questionados sobre a quantidade de vagas no estacionamento
interno e nos arredores da Instituicdo, observa-se que os docentes, gestores,
técnicos, os discentes da graduagado presencial e a pds-graduacao stricto sensu
avaliaram predominantemente como bom. O LEDOC concentrou suas respostas
na categoria razoavel. Ja os participantes do PARFOR distribuiram suas avaliagées
entre bom e razoavel, enquanto a pos-graduacédo lato sensu EaD apresentou

avaliacao amplamente positiva, com predominancia de bom.
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Como vocé avalia o acesso ao Campus/Centro/Colégio por transporte
publico?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7,41% | 42,59% | 16,67% | 16,67% 16,67% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% | 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
Técnicos 30,77% | 38,46% | 15,38% 7,69% 7,69% 0,00%
Graduagdo (P) 17,32% | 39,47% | 29,61% | 10,53% 3,07% 0,00%
LEDOC 21,05% | 15,79% | 52,63% | 10,53% 0,00% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) | 25,00% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 19,05% | 57,14% 19,05% 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagédo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia o acesso ao Campus/Centro/Colégio por transporte
publico?
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Quanto ao acesso ao Campus/Centro/Colégio por transporte publico,
observa-se que docentes, gestores, técnicos, graduagao presencial e pos-
graduagao stricto sensu concentraram suas avaliagbes na categoria bom. No
LEDOC, predominou a percepgao razoavel. Entre os participantes do PARFOR, as
respostas dividiram-se igualmente entre 6timo e razoavel. Ja a pos-graduacéo lato

sensu EaD apresentou avaliagdo majoritariamente boa.
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Como vocé avalia alimpeza do Campus/Centro/Colégio?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |[Desconheco| NSA
Docentes 16,67% | 55,56% 16,67% 11,11% 0,00% 0,00%
Gestores 27,27% | 54,55% 18,18% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 38,46% | 53,85% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacgao (P) 22,37% | 42,76% 26,54% 6,36% 1,97% 0,00%
LEDOC 26,32% | 15,79% 47,37% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s stricto sensu 19,05% | 57,14% 14,29% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Como vocé avalia a limpeza do Campus/Centro/Colégio?
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No que se refere a limpeza do Campus/Centro/Colégio, observa-se que

docentes, gestores, graduagao presencial e pos-graduacao stricto sensu atribuiram

majoritariamente a avaliagdo bom. Entre os técnicos, destacou-se a avaliagéo

otimo. No LEDOC, predominou a percepgao razoavel. Ja o PARFOR apresentou

distribuicdo equilibrada entre 6timo e razoavel, enquanto a pds-graduacéo lato

sensu EaD concentrou-se na avaliagdo boa.
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Como vocé avalia ailuminagdo do Campus/Centro/Colégio?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoavel| Ruim |Desconheco| NSA
Docentes 7,41% | 35,19% | 38,89% | 18,52% 0,00% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% | 18,18% 9,09% 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 69,23% | 15,38% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduag&o (P) 14,25% | 37,72% | 33,77% | 11,62% 2,63% 0,00%
LEDOC 15,79% | 36,84% | 36,84% | 10,53% 0,00% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) | 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 9,52% | 61,90% 9,52% 19,05% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia ailuminagdo do Campus/Centro/Colégio?
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Quanto a iluminagédo do Campus/Centro/Colégio, observa-se que gestores,
técnicos, graduagdo presencial e pds-graduagdo stricto sensu atribuiram
majoritariamente a avaliacdo bom. Entre os docentes, predominou a percepg¢ao
razoavel. No LEDOC, houve equilbrio entre bom e razoavel. Ja o PARFOR
apresentou divisdo igual entre 6timo e razoavel, enquanto a pds-graduacao lato

sensu EaD concentrou-se na avaliagdo boa.
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Como vocé avalia a sinalizacdo de localizacdo dos ambientes e dos
espacos comuns do Campus/Centro/Colégio?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 12,96% | 51,85% | 24,07% | 11,11% 0,00% 0,00%
Gestores 0,00% | 81,82% 9,09% 9,09% 0,00% 0,00%
Técnicos 38,46% | 53,85% 7,69% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 15,13% | 37,94% 33,99% 9,43% 3,51% 0,00%
LEDOC 15,79% | 47,37% | 10,53% | 21,05% 5,26% 0,00%
PARFOR 50,00% | 0,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
P0s stricto sensu 14,29% | 52,38% | 19,05% | 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.

Sinalizacdo de localizac&do dos ambientes e dos
espacos comuns do Campus/Centro/Colégio.
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A avaliagao da sinalizacao de localizacdo dos ambientes e espagos comuns
do Campus demonstra, de modo geral, uma percepgdo predominantemente
positiva entre os diferentes segmentos institucionais, embora ainda existam
indicativos de necessidade de melhorias em alguns grupos. Observa-se que os
técnicos administrativos apresentam o maior nivel de satisfagcdo, com destaque
para as avaliagdes classificadas como “6timo” e “bom”, ndo havendo registros de
avaliagbes negativas, o que evidencia boa adequacéo da sinalizagdo para esse
segmento. De forma semelhante, os gestores concentram sua avaliagao
majoritariamente em “bom”, indicando reconhecimento da funcionalidade da
sinalizagao existente. Entre os docentes, apesar da predominancia da avaliacéo
“bom”, nota-se percentual relevante nas categorias “razoavel’” e “ruim”, sugerindo
que a sinalizagdo ainda apresenta limitagdes quanto a clareza ou abrangéncia dos

espacos. No segmento discente da graduagao presencial, percebe-se maior

92



-
* Comissdo Prépria de Avaliagao

CPA Relatério de Autoavaliagio Institucional do CPCE/UFPI
ANO REFERENCIA 2025

dispersdo das respostas, com percentuais expressivos em “razoavel’ e “ruim”, além
de registros de “desconhecimento”. Esse resultado indica possiveis dificuldades de
orientacado espacial, especialmente para estudantes recém-ingressos ou visitantes
do campus.

Os estudantes da LEDOC também demonstram avaliagbes menos
homogéneas, destacando-se o percentual de “ruim”, o que reforca a necessidade
de aprimoramento da sinalizacdo para atender melhor esse publico. J4 o PARFOR
apresenta avaliacdo dividida entre “6timo” e “razoavel” evidenciando percepcgao
intermediaria quanto a eficiéncia do sistema. Na pds-graduacédo, observa-se
avaliagdo positiva no lato sensu EaD, com predominancia de “bom”, enquanto o
stricto sensu mantém tendéncia favoravel, embora com presenca de avaliagbes
‘razoavel” e “ruim”, indicando oportunidades de melhoria. Os dados apontam que a
sinalizagao institucional é considerada adequada pela maioria dos segmentos,
porém ainda carece de padronizagdo, ampliacdo e maior Vvisibilidade,
especialmente para o publico discente, a fim de garantir melhor acessibilidade e

orientagdo nos espacos do campus.

Como vocé avalia a acessibilidade no

Campus/Centro/Colégio?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 7,41% | 51,85% | 31,48% 7,41% | 1,85% 0,00%
Gestores 0,00% | 81,82% | 9,09% 9,09% | 0,00% 0,00%
Técnicos 38,46% | 53,85% | 7,69% 0,00% | 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 14,04% | 38,82% | 35,75% 8,11% | 3,29% 0,00%
LEDOC 15,79% | 52,63% | 21,05% 10,53% | 0,00% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% | 50,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% | 0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 19,05% | 47,62% | 19,05% 9,52% | 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagcédo

Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:

presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educagado; LEDOC: Licenciatura em Educagado do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola

Basica.
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Acessibilidade no Campus/Centro/Colégio.
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Observa-se que os técnicos administrativos apresentam o maior nivel de
satisfacdo, com destaque para as avaliagbes “6timo” e “bom” sem registros de
avaliagbes negativas, evidenciando que, para esse segmento, as condigdes de
acessibilidade atendem adequadamente as demandas de circulacdo e
permanéncia no campus. De forma semelhante, os gestores concentram suas
respostas na categoria “bom” reforcando uma percepcéo institucional favoravel.
Entre os docentes, observa-se predominancia da avaliagdo “bom” porém com
percentual expressivo em “razoavel” além de registros em “ruim” e “desconhec¢o”,
indicando que a acessibilidade ainda ndo é percebida como plenamente satisfatéria
por todos.

No segmento discente da graduacao presencial, verifica-se maior dispersao
das respostas, com destaque para avaliagdes “razoavel” e presenga de avaliacdes
negativas, o que sugere dificuldades relacionadas a infraestrutura acessivel ou a
adequacdo dos espacos as diferentes necessidades dos usuarios. Situacao
semelhante € observada na LEDOC, onde, apesar da predominancia de avaliacbes
positivas, ainda ha percentual relevante classificado como “ruim”. O PARFOR
apresenta percepcao intermediaria, dividida entre “bom” e “razoavel”, indicando que
a acessibilidade atende parcialmente as expectativas desse publico. Na pods-
graduacao, destaca-se avaliagao positiva no lato sensu EaD, enquanto o stricto
sensu mantém maioria favoravel, mas com registros de avaliagdes negativas e
desconhecimento, apontando oportunidades de melhoria. Os resultados indicam

que a acessibilidade institucional é considerada satisfatéria, porém os percentuais
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relevantes nas avaliagdes intermediarias revelam a necessidade de ampliagao de

politicas inclusivas, melhorias estruturais e maior adequacao dos espacos fisicos,

visando garantir condicbes de acesso pleno, seguro e equitativo para toda a

comunidade académica.

Como vocé avalia o Nivel de seguranca (sinalizacdo de seguranca, corriméo nas escadas,

etc)?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 5,56% | 27,78% | 48,15% | 16,67% 1,85% 0,00%
Gestores 9,09% | 45,45% 36,36% 9,09% 0,00% 0,00%
Técnicos 7,69% | 61,54% 23,08% 7,69% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 14,04% | 36,40% 35,75% 9,65% 4,17% 0,00%
LEDOC 21,05% | 15,79% | 42,11% | 10,53% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% | 50,00% 50,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25,00% | 75,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 28,57% | 42,86% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Entre os docentes, observa-se predominancia da avaliacdo

“razoavel’, acompanhada de percentual significativo classificado como “ruim”,

demonstrando percepc¢ao de insuficiéncia nas condi¢gdes de seguranga existentes.

Os gestores apresentam avaliagdo mais positiva, concentrada em “bom”, embora
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ainda haja registros relevantes em “razoavel’ e “ruim”, apontando necessidade de

melhorias estruturais. Os técnicos administrativos demonstram maior satisfagao,

com destaque para a avaliagdo “bom”, indicando que, para esse segmento, 0s
dispositivos de seguranca atendem de forma mais adequada as demandas
cotidianas. Ja entre os estudantes da graduagdo presencial, percebe-se
distribuicao equilibrada entre “bom” e “razoavel’, além de avaliagdes negativas e
percentual de “desconhecimento”, sugerindo que parte dos discentes nao
reconhece plenamente as medidas de seguranga disponiveis.

No segmento LEDOC, a predominéncia da avaliagdo “razoavel’, associada
a percentuais de “ruim” e “desconhecgo”, refor¢ca a percepgao de limitagbes quanto
a efetividade das condigbes de seguranca. O PARFOR apresenta avaliagéo
intermediaria, dividida igualmente entre “bom” e “razoavel’ indicando atendimento
parcial das expectativas. Na pos-graduacéo, observa-se avaliagdo positiva no lato

sensu EaD, enquanto o stricto sensu apresenta maioria favoravel, com destaque

Como vocé avalia o mobiliario instalado, considerando questdes de conforto fisico e
adequacao a necessidade dos usuarios?

SEGMENTOS Otimo |Bom |Razoéavel | Ruim |Desconheco|NSA
Docentes 3,70% | 37,04% | 44,44% | 14,81% 0,00% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 18,18% | 18,18% 0,00% 0,00%
Técnicos 7,69% |69,23% | 23,08% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduagéo (P) 12,06% | 30,04% 37,72% 15,79% 4,39% 0,00%
LEDOC 26,32% | 21,05% | 36,84% 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 0,00% 50% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 25% 75% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
POs stricto sensu 19,05% | 57,14% | 19,05% 4,76% 0,00% 0,00%

para “6timo” e “bom”, embora ainda exista pequena parcela de insatisfagao.

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.

TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Mobiliario instalado, considerando questbesde
conforto fisico e adequacéo a necessidade dos

usuarios.
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Ao serem questionados sobre mobiliario instalado no

Campus/Centro/Colégio, considerando aspectos relacionados ao conforto fisico e
a adequacédo as necessidades dos usuarios, os segmentos atuantes da UFPI
revela, uma avaliagdo predominantemente intermediaria, indicando que, embora o
mobiliario atenda parcialmente as demandas institucionais, ainda existem
limitagdes.

Os docentes, observa-se predominancia da avaliagao “razoavel’ associada
a percentual relevante classificado como “ruim” evidenciando insatisfagcdo quanto
ao conforto e a adequagao do mobiliario as atividades académicas. Os gestores
apresentam avaliacdo majoritariamente positiva em “bom”, porém com presenca
significativa de avaliagdes negativas, o0 que sugere necessidade de ajustes
estruturais. Os técnicos administrativos demonstram maior nivel de satisfacao,
concentrando suas respostas em “bom” sem registros de avaliagbes negativas,
indicando que o mobiliario atende de forma mais adequada as suas demandas
funcionais. Ja entre os estudantes da graduacéao presencial, verifica-se distribuicao

equilibrada entre “bom” e “razoavel”’, além de percentual expressivo de avaliagcdes
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ruim (15,79%) e registros de desconhecimento (4,39%), apontando possiveis
desconfortos e inadequacdes nos espacos utilizados.

No segmento LEDOC, destaca-se avaliagao diversificada, com presenca
relevante de “6timo”, mas também predominancia de “razoavel’ e percentual de
desconhecimento, indicando percepg¢des heterogéneas sobre a qualidade do
mobiliario. O PARFOR apresenta avaliagao intermediaria, dividida igualmente entre
“‘bom” e “razoavel’” sugerindo atendimento parcial as necessidades dos usuarios.
Na pés-graduagéo, observa-se avaliagao positiva no lato sensu EaD, enquanto o
stricto sensu apresenta maioria favoravel, com predominancia de “bom”, embora
ainda haja pequena parcela que considera o mobiliario inadequado. Os elevados
percentuais na categoria razoavel evidenciam a necessidade de modernizagao,
manutengcdo e adequagao ergondmica dos equipamentos, visando promover maior
conforto, bem-estar e melhores condigdes para o desenvolvimento das atividades

académicas e administrativas.

Como vocé avalia a existéncia de equipamentos de apoio ao ensino, tais como: Datashow,
lousas interativas, caixade som, etc. que favorecem o desenvolvimento das aulase eventos?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 3,70% | 27,78% | 29,63% | 38,89% 0% 0,00%
Gestores 9,09% | 36,36% | 36,36% 18,18% 0,00% 0,00%
Técnicos 0,00% | 46,15% | 30,77% 0,00% 23,08% 0,00%
Graduagéo (P) 11,62% | 29,61% | 38,16% 17,32% 3,29% 0,00%
LEDOC 15,79% | 21,05% | 31,58% | 26,32% 5,26% 0,00%
PARFOR 0,00% 50% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Poés lato sensu (EaD) 25% | 62,50% 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 14,29% | 47,62% | 19,05% 19,05% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacao de Professores da Escola Basica.

98




CPA Relatério de Autoavaliagéo Institucional do CPCE/UFPI
Comissao Prépria de Avaliagao ANO REFERENCIA2025

Existéncia de equipamentos de apoio ao ensino, tais
como: Datashow, lousas interativas, caixa de som,
etc. gue favorecem o desenvolvimento das aulas e

eventos.
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Entre os docentes, destaca-se maior concentracdo de avaliagcbes
negativas, demonstrando que os equipamentos disponiveis apresentam limitagcoes
quanto a quantidade, funcionamento ou qualidade, o que pode comprometer a
dindmica das aulas e eventos. Os gestores apresentam percepgdo mais
equilibrada, com predominancia de avaliagdes intermediarias e positivas, embora
ainda reconhecam fragilidades na infraestrutura tecnoldgica.

Os técnicos administrativos avaliam os recursos de forma relativamente
favoravel, porém o percentual significativo de respostas indicando
desconhecimento sugere que parte desse segmento nao utiliza diretamente tais
equipamentos ou ndo possui contato frequente com eles. Ja os estudantes da
graduagao presencial apontam avaliacdo predominantemente  regular,
acompanhada de indices relevantes de insatisfacdo, evidenciando que os recursos
existentes atendem apenas parcialmente as demandas pedagogicas.

No segmento LEDOC, observa-se percepgdo semelhante, com presencga
consideravel de avaliagbes negativas, reforcando a necessidade de melhorias na
oferta e nas condicdes de uso dos equipamentos. O PARFOR demonstra avaliacédo
intermediaria, indicando funcionamento aceitavel, mas ainda distante de um padrao

considerado ideal.
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Na pés-graduagao, especialmente no lato sensu EaD, verifica-se avaliagdo
mais positiva, enquanto o stricto sensu apresenta percepcao majoritariamente
satisfatoria, apesar da existéncia de apontamentos criticos.

De maneira geral, os resultados indicam a necessidade de ampliagao,
atualizagdo tecnolégica e manutengdo continua dos equipamentos de apoio ao
ensino, visando proporcionar melhores condicbes para o processo de ensino-
aprendizagem e maior eficiéncia na realizagdo das atividades académicas e

institucionais.

Como vocé avalia a adequacdo dos equipamentos dos laboratérios as necessidades dos
cursos e e/ou projetos de pesquisa?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 3,70% | 2593% | 29,63% | 27,78% 12,96% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 18,18% 18,18% 0,00% 0,00%
Técnicos 0,00% | 38,46% 0,00% 7,69% 53,85% 0,00%
Graduacao (P) 11,62% | 32,46% 36,62% 14,47% 4,82% 0,00%
LEDOC 15,79% | 26,32% | 36,84% 5,26% 15,79% 0,00%
PARFOR 50% | 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 12,50% | 87,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 52,38% | 19,05% 14,29% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P:
presencial. TAE: Técnico Administrativo em Educacdo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do
Campo. EaD: ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formag&o de Professores da Escola
Basica.
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Adequacao dos equipamentos dos laboratorios as
necessidadesdos cursos e e/ou projetos de

pesquisa.
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Observa-se, entre docentes e discentes da graduagado, predominancia de
avaliacoes classificadas como razoavel, acompanhadas de percentuais relevantes
de avaliagbes negativas, o que sinaliza limitagcdes relacionadas a adequacéo,
atualizagao tecnoldgica e disponibilidade dos equipamentos laboratoriais. Entre os
gestores, verifica-se avaliagdo majoritariamente positiva, enquanto o segmento
técnico apresenta elevado indice de desconhecimento, sugerindo utilizagao restrita
ou menor interagcdo com esses espagos.

No ambito da pos-graduagao, constata-se percepgao mais favoravel quanto
a adequacao dos equipamentos, embora ainda sejam registrados apontamentos
que indicam necessidade de melhorias. Os resultados demonstram que, apesar da
existéncia de estrutura laboratorial funcional, faz-se necessaria a ampliacao,
modernizagdo e manutengdo continua dos equipamentos, a fim de assegurar
melhores condi¢des para o desenvolvimento das atividades de ensino, pesquisa e

extensao.
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Como vocé avalia a biblioteca, considerando o seu espaco e acervo?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoéavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 7,41% | 33,33% | 38,80% | 12,96% 7,41% 0,00%
Gestores 0% | 63,64% | 36,36% | 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 46,15% | 23,08% | 7,69% 7,69% 0,00%
Graduagdo (P) 15,79%| 34,65% | 36,18% | 10,31% 3,07% 0,00%
LEDOC 21,05%| 36,84% | 31,58% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50% | 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) 25% 75% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 23,81% | 33,33% 19,05% 19,05% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.
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Biblioteca, considerando o seu espaco e acervo.
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Os docentes e discentes da graduacado presencial, observa-se maior
concentragcdo de respostas na categoria razoavel, acompanhada de avaliagbes
classificadas como bom e 6timo. Esse resultado sugere que, embora a biblioteca
desempenhe papel importante no apoio as atividades académicas, ainda existem
aspectos que podem ser aprimorados, especialmente no que se refere a estrutura
fisica e a atualizacdo do acervo. Também sao identificados percentuais reduzidos
de avaliagbes negativas e de desconhecimento, indicando diferentes niveis de
utilizagcdo entre os usuarios.

Os gestores apresentam percepgao predominantemente favoravel,
enquanto os técnicos administrativos e estudantes da LEDOC também demonstram
avaliagdo majoritariamente positiva, ainda que com presenga significativa de
respostas intermediarias, evidenciando possibilidades de melhoria. O segmento
PARFOR apresenta percepg¢ao dividida entre avaliagbes elevadas e medianas. No
ambito da pds-graduacao, destaca-se elevado nivel de satisfagdo no lato sensu
EaD, ao passo que o stricto sensu apresenta avaliagdo majoritariamente positiva,
embora com registros de insatisfacdo que apontam demandas especificas nao

totalmente atendidas.
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Como vocé avalia a quadra poliesportiva?

SEGMENTOS Otimo |Bom |Razoavel|Ruim |Desconhego |[NSA
Docentes 3,70% | 22,22% 11,11% 9,26% 25,93% 0,00%
Gestores 0,00% | 45,45% 18,18% 9,09% 18,18% 0,00%
Técnicos 0,00% | 15,38% 15,38% 0,00% 38,46% 0,00%
Graduacéo (P) 10,75% | 25% 29,17% 9,87% 13,38% 0,00%
LEDOC 10,53% | 5,26% 26,32% 5,26% 36,84% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (EaD) 25% 75% 0% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 14,29% | 38,10% 14,29% 14,29% 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagéo; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Entre os docentes, observa-se baixo nivel de familiaridade com a quadra,
acompanhado de avaliagdes predominantemente intermediarias, indicando
utilizagdo limitada. Os gestores apresentam percepgdo mais favoravel,
considerando o espago adequado, embora ainda sejam registradas avaliagbes
medianas e certo desconhecimento. No segmento dos técnicos administrativos,
destaca-se elevado grau de desconhecimento, o que sugere pouca participagao ou
acesso as atividades desenvolvidas nesse ambiente. Ja entre os estudantes da
graduacao presencial, predominam avaliagdes intermediarias e positivas, indicando
que a quadra atende parcialmente as necessidades desse publico, ainda que
existam apontamentos de insatisfagao.

Os estudantes da LEDOC também demonstram conhecimento restrito
acerca da estrutura, associado a avaliagbes majoritariamente regulares. O
PARFOR apresenta percepgao equilibrada entre avaliagbes positivas e
intermediarias, evidenciando atendimento parcial as expectativas. Na pos-
graduacgao lato sensu EaD, observa-se avaliacdo predominantemente positiva,
enquanto o stricto sensu apresenta percepg¢ao favoravel de modo geral, embora

com registros que indicam necessidade de melhorias.
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Como vocé avalia o Anfiteatro ou sala de reunidao?

SEGMENTOS Otimo |Bom |Razoavel | Ruim |Desconheco [NSA
Docentes 5,56% | 46,30% | 31,48% 9,26% |5,56% 0,00%
Gestores 9,09% |72,73% | 18,18% 0,00% | 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 46,15% | 23,08% 0,00% | 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 11,84% | 28,51% | 28,95% 10,75% | 14,25% 0,00%
LEDOC 15,79% | 15,79% | 31,58% 15,79% | 15,79% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% | 50% 0,00% | 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% |0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Poés lato sensu (EaD) |25% 75% 0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
P@s stricto sensu 14,29% | 42,86% | 14,29% 9,52% | 4,76% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formacao de Professores da Escola Basica.

Anfiteatro ou sala de reunido.
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Os gestores e técnicos administrativos apresentam avaliagdes majoritariamente
favoraveis, indicando que o espaco atende adequadamente as demandas
institucionais relacionadas a realizacdo de reunides, eventos e atividades
académicas. Entre os docentes, observa-se predominancia de avaliagdes positivas,
acompanhadas de percepgdes intermediarias, o que sugere atendimento
satisfatério, ainda que com possibilidades de aprimoramento.

No segmento discente da graduacédo presencial, verifica-se distribuicdo

equilibrada entre avaliagbes positivas e razoaveis, além de registros de
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desconhecimento, indicando que parte dos estudantes possui contato limitado com
0 espaco. Situacao semelhante é observada entre os estudantes da LEDOC, que
apresentam avaliagdes diversificadas e percep¢ao moderada quanto a adequacéao
do ambiente.

O PARFOR demonstra avaliacdo dividida entre percepcdes positivas e
intermediarias, enquanto a pos-graduacgéo lato sensu EaD apresenta elevado nivel
de satisfagdo. Ja o stricto sensu mantém avaliagdo predominantemente favoravel,

embora com apontamentos que indicam necessidade de melhorias pontuais.

Como vocé avalia os recursos de leitura (ferramentas de visualizacdo, anotacgdes,
sistema de busca, etc,) da biblioteca virtual?

SEGMENTOS Otimo | Bom |Razoéavel| Ruim | Desconheco| NSA
Docentes 5,56% | 24,07% | 25,93% 5,56% 35,19% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 27,27% 0% 9,09% 0,00%
Técnicos 15,38% | 30,77% 7,69% 0,00% 38,46% 0,00%
Graduagédo (P) 11,40% | 32,02% | 28,51% | 10,53% 14,69% 0,00%
LEDOC 21,05% | 26,32% | 31,58% 5,26% 15,79% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 25% | 62,50% | 12,50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 4,76% | 33,33% 28,57% 9,52% 14,29% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Recursos de leitura (ferramentas de
visualizagdo, anotagdes, sistemade busca,
etc,) da bibliotecavirtual.
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Entre os docentes, observa-se distribuicdo equilibrada entre avaliagcdes
positivas e razoaveis, contudo destaca-se expressivo numero de respondentes que
afirmam desconhecer os recursos disponiveis, indicando possivel baixa utilizagao
ou necessidade de maior divulgagcdo da plataforma. Os gestores apresentam
avaliacdo majoritariamente favoravel, demonstrando reconhecimento da
funcionalidade das ferramentas oferecidas. No segmento dos técnicos
administrativos, verifica-se também elevado nivel de desconhecimento, sugerindo
acesso limitado ou pouca interacdo com a biblioteca virtual.

Entre os estudantes da graduagao presencial, predominam avaliagdes
classificadas como bom e razoavel, embora ainda haja registros de insatisfacao e
desconhecimento, evidenciando que os recursos atendem parcialmente as
demandas académicas. Os estudantes da LEDOC apresentam percepgao
semelhante, com avaliagbes concentradas em niveis intermediarios, enquanto o
PARFOR demonstra avaliagdo positiva e razoavel em igual propor¢cdo. Na pos-
graduacao lato sensu EaD, observa-se elevado nivel de satisfagdo, ao passo que
o stricto sensu apresenta avaliagdo majoritariamente moderada, com presenga de

respostas negativas e de desconhecimento.
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Como vocé avalia a disponibilidade de titulos da biblioteca virtual em relacdo aos
contetdos do curso?

SEGMENTOS Otimo [Bom |Razoavel|Ruim|Desconheco | NSA
Docentes 5,56% |22,22% | 29,63% 7,41% | 31,48% 0,00%
Gestores 0,00% | 54,55% | 36,36% 0,00% | 9,09% 0,00%
Técnicos 15,38% | 30,77% | 7,69% 0,00% | 38,46% 0,00%
Graduacao (P) 11,84% | 28,51% | 34,21% 8,77% | 14,04% 0,00%
LEDOC 15,79% |21,05% | 42,11% 5,26% | 15,79% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% | 50% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (P) 0,00% |0,00% |0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25% 62,50% | 12,50% 0,00% | 0,00% 0,00%
POs stricto sensu 9,52% |52,38% |14,29% 9,52% | 14,29% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdao do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.

Disponibilidade de titulos da bibliotecavirtual em
relacdo aos conteudos do curso.
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Entre os docentes, observa-se presenca significativa de avaliagdes
classificadas como razoavel, além de elevado indice de desconhecimento, o que
pode indicar utilizagdo limitada da biblioteca virtual ou necessidade de maior
divulgacdo dos titulos disponiveis. Os gestores apresentam percep¢ao mais
favoravel, concentrando suas avaliagdes em niveis positivos, sugerindo adequagéao

do acervo as demandas institucionais.
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No segmento dos técnicos administrativos, destaca-se consideravel
percentual de desconhecimento, evidenciando pouca interacdo com os recursos da
biblioteca virtual. Entre os estudantes da graduagao presencial, predominam
avaliagbes intermediarias, acompanhadas de percepgdes positivas e registros de
insatisfacdo, demonstrando que os titulos disponiveis atendem apenas
parcialmente aos conteudos curriculares.

Os estudantes da LEDOC apresentam avaliagdo majoritariamente razoavel,
reforcando a necessidade de ampliagdo do acervo digital. O PARFOR demonstra
percepcao equilibrada entre avaliagbes positivas e intermediarias. Na pos-
graduacao lato sensu EaD, observa-se avaliagdo amplamente favoravel, enquanto
o stricto sensu apresenta percepcédo predominantemente positiva, embora ainda

com registros de avaliagbes negativas e desconhecimento.

Como vocé avalia os recursos de orientagcdo ao usuario e suporte técnico da biblioteca
virtual?

SEGMENTOS Otimo |Bom |Razoavel |Ruim |Desconheco|NSA
Docentes 3,70% |29,63% | 24,07% 7,41% | 29,63% 0,00%
Gestores 0,00% | 63,64% | 27,27% 0,00% | 9,09% 0,00%
Técnicos 23,08% | 15,38% | 7,69% 0,00% |53,85% 0,00%
Graduacao (P) 12,50% | 27,63% | 30,92% 10,75% | 15,57% 0,00%
LEDOC 15,79% | 21,05% | 36,84% 10,53% | 15,79% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% | 50% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (P) 0,00% |0,00% |0,00% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) | 25% 62,50% | 12,50% 0,00% | 0,00% 0,00%
Pés stricto sensu 9,52% | 52,38% | 14,29% 9,52% | 14,29% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.
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Recursos de orientag&o ao usuario e suporte técnico
da bibliotecavirtual.
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Entre os docentes, observa-se distribuicdo equilibrada entre avaliacbes
positivas e razoaveis, acompanhada de elevado nivel de desconhecimento, o que
indica possivel insuficiéncia na divulgagcdo dos servicos de orientagdo e suporte
disponiveis. Os gestores apresentam percepgao majoritariamente favoravel,
demonstrando reconhecimento da adequacao dos mecanismos de apoio ofertados
pela biblioteca virtual. No segmento dos técnicos administrativos, destaca-se
significativo percentual de desconhecimento, sugerindo acesso limitado ou baixa
utilizacdo desses recursos.

Entre os estudantes da graduagdo presencial, predominam avaliagdes
classificadas como razoaveis, além de registros de insatisfagdo, indicando que o
suporte oferecido atende parcialmente as necessidades dos usuarios. Os
estudantes da LEDOC apresentam percepcao semelhante, com avaliacbes
concentradas em niveis intermediarios e presenca de avaliagbes negativas. O
PARFOR demonstra avaliagao equilibrada entre percepc¢des positivas e medianas.
Na pds-graduacédo lato sensu EaD, observa-se avaliagdo amplamente positiva,
enquanto o stricto sensu apresenta percepg¢ao majoritariamente favoravel, embora

ainda com registros de desconhecimento e insatisfacao.
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Como vocé avalia a abrangéncia do questionario utilizado para a avaliacéo
institucional?

SEGMENTOS Otimo Bom Razoavel | Ruim Desconhego NSA
Docentes 14,81% | 57,41% 18,52% | 7,41% 1,85% 0,00%
Gestores 9,09% | 63,64% 27,27% | 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 23,08% | 30,77% 46,15% | 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacao (P) 17,98% | 37,28% 35,09% | 6,36% 3,29% 0,00%
LEDOC 26,32% | 31,58% 31,58% | 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Po6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos lato sensu (EaD) 37,50% | 62,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pos stricto sensu 19,05% | 57,14% 19,05% | 4,76% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagéo de Professores da Escola Basica.
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Entre os docentes e gestores, predominam avaliagdes classificadas como
bom, demonstrando reconhecimento quanto a adequagdo e amplitude das
questdes abordadas. Os técnicos administrativos apresentam avaliagcédo
majoritariamente intermediaria, sugerindo que, embora o questionario seja
considerado adequado, ainda ha espagco para aprimoramentos quanto a
representatividade dos temas avaliados.

No segmento discente da graduacido presencial, observa-se concentracao
de avaliagdes positivas e razoaveis, indicando percepcado favoravel quanto a

capacidade do instrumento em contemplar diferentes dimensdes institucionais. Os
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estudantes da LEDOC apresentam avaliacdo semelhante, com predominancia de

percepcoes positivas e intermediarias, além de reduzidos registros de insatisfacao.

O PARFOR demonstra avaliagao dividida entre percepcgdes elevadas e

medianas, enquanto a pos-graduacédo lato sensu EaD apresenta elevado nivel de

satisfacdo em relagdo a abrangéncia do questionario. Ja o stricto sensu mantém

avaliagdo majoritariamente positiva, com poucos apontamentos criticos.

Como vocé avalia asorientagdes das perguntas que compuseram este questionario?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel |Ruim | Desconheco | NSA
Docentes 12,96% | 59,26% 18,52% 7,41% 1,85% 0,00%
Gestores 18,18% | 54,55% 27,27% 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 23,08% | 53,85% 23,08% 0,00% 0,00% 0,00%
Graduacéo (P) 16,01% | 39,91% 34,87% 6,58% 2,63% 0,00%
LEDOC 31,58% | 42,11% 15,79% 5,26% 5,26% 0,00%
PARFOR 50% 0,00% 50% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds lato sensu (P) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Pés lato sensu (EaD) 25% 50% 25% 0,00% 0,00% 0,00%
Pds stricto sensu 14,29% | 57,14% 19,05% 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA:
TAE: Técnico Administrativo em Educagado; LEDOC: Licenciatura em
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

nao se aplica. P: presencial.
Educagido do Campo. EaD:
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Como vocé avalia as orientacdes das perguntas que
compuseram este questionario?
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Os gestores, docentes e técnicos administrativos, predominam avaliagdes
classificadas como bom, acompanhadas de respostas em o6timo, demonstrando
que as orientagbes fornecidas foram consideradas satisfatérias para o correto
preenchimento do instrumento avaliativo.

No segmento discente da graduagédo presencial, observa-se concentragao
de avaliagbes positivas e intermediarias, sugerindo que, embora o questionario
tenha sido compreendido pela maioria dos respondentes, ainda ha possibilidade de
aprimoramento na redagdo ou detalhamento das orientagdes. Os estudantes da
LEDOC apresentam percepcdo amplamente favoravel, com destaque para
avaliagbes positivas quanto a clareza das perguntas.

O PARFOR demonstra avaliagao dividida entre percepcdes elevadas e
intermediarias, enquanto a pos-graduacéo lato sensu EaD apresenta avaliagao
positiva, indicando adequada compreensdo das orientagdes. Ja o stricto sensu
mantém percepg¢ao predominantemente favoravel, com registros pontuais de

insatisfagao.
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Como vocé avalia a forma como foi divulgado o processo de avaliacdo e a logistica de
aplicacao do questionario?

SEGMENTOS Otimo | Bom | Razoavel | Ruim|Desconheco| NSA
Docentes 12,96% | 51,85% | 22,22% | 9,26% 3,70% 0,00%
Gestores 9,09% |45,45% | 45,45% | 0,00% 0,00% 0,00%
Técnicos 15,38% | 61,54% | 15,38% | 0,00% 7,69% 0,00%
Graduagio (P) 17,54% | 38,16% | 31,14% | 9,87% 3,29% 0,00%
LEDOC 31,58% | 42,11% | 10,53% | 5,26% 10,53% 0,00%
PARFOR 50% | 0,00% 50% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (P) 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s lato sensu (EaD) 25% | 75% 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00%
P6s stricto sensu 19,05% | 52,38% | 19,05% | 9,52% 0,00% 0,00%

Fonte: Autoavaliagdo Institucional 2025. Dados expressos em %. NSA: ndo se aplica. P: presencial.
TAE: Técnico Administrativo em Educagao; LEDOC: Licenciatura em Educagcdo do Campo. EaD:
ensino a distancia. PARFOR: Plano Nacional de Formagao de Professores da Escola Basica.

Como vocé avalia a forma como foi divulgado o
processo de avaliacdo e a logisticade aplicacédo do

guestionario?
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Entre os docentes, observa-se avaliagdo majoritariamente favoravel,
embora ainda haja registros de percepgdes intermediarias e algumas avaliagdes
negativas, indicando possibilidades de aprimoramento na comunicagdo do
processo. No segmento dos gestores, as opinides concentram-se entre avaliagdes
positivas e razoaveis, sugerindo que, apesar da adequagdo das estratégias

adotadas, existem aspectos que podem ser melhor estruturados.
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Os técnicos administrativos  apresentaram uma  percepgao
predominantemente positiva, demonstrando satisfagcdo quanto a forma de
divulgacdo e organizagao da aplicagao do questionario. Entre os estudantes da
graduacao presencial, verifica-se avaliacao satisfatéria, porém com presenca
significativa de respostas intermediarias e criticas, o que pode indicar dificuldades
pontuais no acesso as informagdes ou na participagao no processo avaliativo.

Nos cursos LEDOC, observa-se avaliacdo amplamente positiva, ainda que
parte dos respondentes demonstre desconhecimento ou percepg¢ao apenas regular
acerca do processo. No PARFOR, as respostas indicam avaliacbes distribuidas
entre percepcdes positivas e intermediarias, evidenciando compreensao parcial
das estratégias de divulgacao.

Quanto a pés-graduacgao lato sensu na modalidade EaD, destaca-se
avaliacdo integralmente positiva, enquanto a poés-graduagao stricto sensu
apresenta predominancia de avaliagbes favoraveis, acompanhadas de algumas
percepcdes moderadas e pontuais avaliacbes negativas. Nao houve registros de
respostas na pés-graduagao lato sensu presencial, impossibilitando analise

desse segmento.
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